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iiuae fiierit apud Graecos tempore heroico regia potestas cum in 
disceptationem vocatum sit a multis viris doctis, non mirum est usque 
ad hoc tempus inter contrarias sententias non esse diiudicatum. Car- 
mina enim homerica, ex quibus solis cognitionem illius temporis hau- 
rimus, non primum statum populi exorientis civilem proponunt, sed 
condicionem rerum publicarum et privatarum, quae cum non unius 
poetae ingenio excogitata videatur, prorsus remota esse potest a vero. 
Contra sane sentiunt, pristinum illum statum bene perspici posse, ei 
qui Wolfii coniecturas probant et secundum Lachmannum Diadem et 
Odysseam contextam esse ex variis carminibus popularibus putant. 
Haud enim dubium est quin illa carmina si popularia essent, verum* 
tantum in conspectu positura essent. Ex natura artis poeticae enim 
res ipsae tantum carminibus popularibus proponi videntur animumque 
poetarum rebus ipsis adeo occupari censemus, ut illi nihil fere de suo 
addant. Quae popularia carmina omnia cum elegantiores quoque ho- 
mines, quamvis aliena sint a perfecta formarum pulchritudine , rerum 
vi atque potentia vinciant, haud dubie laude dignissima sunt, sed si 
perfectionis laudem sibi vindicare possunt, brevia tantum poemata esse 
debent, quae cum unica animi temperatione accurate sint condita, artem 
tamen multarum rerum perfecte componendarum non exhibent. Ut Hi- 
spani atque Arabes Hispanienses cum multorum versuum carmina ex 
tempore condiderunt, praeclaros aliquot locos fervore poetico ad sum- 
mum perduxerunt, numquam totum carmen bene composuerunt, ut Ed- 
dae poemata atque Suecorum carmina popularia eiusdem sunt habitus. 
Homeri vero carmen utrumque ita uno animo, ita eadem cogitatione 



est perceptum, ut neque eae quae inter se pugnaiit res minores neque 
interpolationes probare uUo modo possint, non poetam unum condidisse 
Iliadis caiinen non unum poetam Odysseam. (Ersch und Gruber, 
Encykl. Bergk, Griech. Litt. S. 320-330.) 

Est autem componendi ars summa atque summi tantum artifices et 
carmina epica et fabulas bene componunt; ut inter pictores Eaphael 
summus componendi artifex sit habendus, ut Michelangelus pictores 
Grermanos recte reprehendat, quod non possint tabulas sive imagines 
pingendas componere, ut Germanonim poetae epici non felicius artem 
colant: nam Wolframii Eschenbachiensis Parcival et Godofredi Argen- 
toratensis Tristan et Isolt, quamquam omnibus laudibus sunt extoUendi, 
non tamen fabulas bene compositas exhibent, quippe quae consueto 
more ab Adamo initium capiant: atque Gudrun, carmen nostrum, tria 
certe hominum genera tangit. Quam poetarum artem inferiorem optime 
iam Aristoteles vituperat in libro de artc poetica, cap. XXin, §.3. 

Ac Lachmannus quoque in epistola ad Lehrsium missa (Friedlan- 
der, die hom. Kritik von Wolf bis Grote, prooem. in pag. VIII) illam 
facultatem, unitatem poeticam epopeiarum veluti de Achillis ira vel 
Ulixis reditu eligendi in animum et arte et intellectu egregium quad- 
rare, optime dicit; quam unitatem simpliciore poetarum epicorum aetate 
non a poeta confici sed fabula ipsa animis omnium, quibus singula 
sint tradita, iniici docet. Sed quod eius rei exemplum Niblungiadem 
^tantum profert, perperam egit cum quaestio de illo ipso carmine sit 
instituta. Nec minus recte Lachmannianam argumentandi rationem se- 
cutus Arminius Koechly editis Iliadis carminibus sedecim „scholarum 
in usum" meliorem viam munire studuit eis qui rectam fabulae seriem 
sequi volunt: attamen quaecunque exhibuit non ad suam sententiam 
probandam verum ad poetae artem illustrandam pertinent.* 

Poejam igitur certum quendam quod Ilias prodit atque alium in- 
genii mitioris Odyssea ^ et diversitatem rerum multarum inde nasci fa- 



*■ Tanti autem momenti res est, ut si Lachmanni rationem secuti essemus, lioc 
nostrum opuscuium prorsus aliter exarandum fuisset, quippe in quo ad explicandam 
potestatem regiam usi simus plus quadringentis locis, quorum magnam partem respuere 
debercmus si virum doctissimum sequeremur: ez liiadis carmine enim aitero et nono 
centum et triginta locos sumsimus, quorum maximam partem spuriam ille liabet libello, 
cui inscripsit: Betraclitungen ttber Homers Ilias, 2. Aufi. S. 11. 12. 13. MU Zusatzen 
von M. Haupt. S. 102. 104. 

^ Neque tamen dum hanc Bergkii seutentiam probamus, omnia eius argumenta se- 



eile perspieimus; nee miramur in diversissimas sententias eos viros 
doctos abiisse, qui de republiea homerica egerunt, ut facile boc quoque 
loco quis dicat, rem quae sit perspici non posse. Nam profecto ubi 
verum non per se intelligitur ut omnes cogantur inter se consentire, ex. 
natura animi humani homines suas ipsi cogitationes easque alias aliis 
temporibus rebus subiiciunt. Rem vero dubiam rempublicam homeri- 
cam quoque esse cum facile appareat, regiam potestatem liceat paucis 
attingere diversissime explicatam. 

Itaque iam ex antiquissimis temporibus non deerant, qui regiam 
dignitatem atque potestatem optimam regendae civitatis foimam ha- 
berent et ad suam sententiam dictis summorum virorum firmandam 
Homeri versibus uterentur II 204, 4: 

ovx dya&dy noXvxoiQayirf ' eig KolQavog laro) 

iTg /SufTiXevg o) edwxe Kqovov nuTg uyxvXofi^^reo), 

(7 Reden vom Jahr 1851. Dr. C. Heiland, p. 115, 116. ^) 

Regiam potestatem ex illis versibus dei gratia existere, prae cete- 
ris Naegelsbachius professus (C. E. v. Naegelsbach, hom. Theol. II. Aufl. 
§. 45) potestatem docet regi non magis a populo esse tributam quam 
hero a liberis; eamque regem non pacto* vel creatione sed a love ipso 
accepisse; quam sententiam non solum apud poetam interdum legi, sed 
inveni etiam poetam huius auctoritatis sibi conscium compluribus locis 
illam sententiam ex thesauris doctrinae suae proferentem (er hat tlber 
dieselbe ein mehrfach theoretisch sich aussprechendes Bewusstsein 
5. Abschn. §. 45.) Contrariam fere de potestate regia sententiam Schoe- 
mannus est professus. Legimus enim haec (Griech. Alterthtimer, Bd. 1. 



quimur veluti qnac dixit de poetis sive vatibns lioinericis (iii liistoria litteraram graeca- 
ram p. 323) contra quae comparandi sunt Uiadis loci III 54; IX 186 — 8, 194; XVIII 
604, 493, 569; XXIV 720; I 472, 603;. II 595-600; XIII 637 (731); III 393; 
VII 241: X 13: XXII 891 ; XXIV 63. 

^ Quos ipsos versus Schoemannus quidem de duobus vel pluribus unius civitatis 
regibus iatellezit, quorum quis pnmus atque summus sit non appareat ; alii de multis 
viris nobilibus potestate omatis non optime rem pubiicam reg^entibus — quoram malum 
imperium Aristoteles (Pol. IV, 4, 4) exponii homines saepe expertos csse — Lachman- 
nus vero cum Hauptio ciecit versus II 194 — 7, 203 — 205 (Betrachtungen Uber Hom. 
Ilias von K. Lachmann, 2. Aufl. S. 12) neque negari potest, nimium co^tationis de re- 
bus publicis his versibus contineri. (E. Curtius, Griech. Gesch. 1. Bd. p. 124.) 

* Sed 24, 483 ab ipso love dicta legimus 

o^iua ntoja rafiovTSS 6 fiev fiaaihBvitia aiei — 

1* 



2. Aufl. p. 25.) De regis ratione yiyendi atque eins consnetudine cnm 
nobilibus atque populo^ singula non multum extant; ea quae inyeninn- 
tur probant regem esse primum inter pares. Ab his prorsus alienam 
Aristoteles in optimo illo libro de civitate scripto sententiam proposuit. 
Begia enipi potestas tempore heroico secundum Aristotelem manayit 
ex fonte diyersissimo, ciyium yoluntate. Pol. III 9, §. 7 : 

TItuqtov J* ttSoq f.ioyaQ/Jag /SaaiXixijg a\ xaToi Tovg '^Qraixovg /Qovovg 
ixoi^aiai tb xai nuTQiai yiyyofuvai xaToi v6f.ioy • did ydiQ x. t. X. — — 
tyiyvovTO fiaaiXttg ixovTWv xa\ ToTg naQaXaf,i(iavovai najQiot etPol. III 10, 
§. l. BaaiXtiag jniy ovv udt] TavTu, TiTTUQa tov aQid-fxQVy (lia p,iv ij 

niQi Toi^g fiQvatxovg XQOvovg avTr^ d* rjv ix6vT(ov fiiv, ini Tiai d* 

wQiafiivoig • aTQaTTjyog yuQ i]y xal dixuaTTjg 6 fiaaiXtvq, xat twv nQdg Tovg 
d-ioiig xvQtog. * 

Sed necesse est reipublicae ipsius flnem anquiramus, quo melius 
ad Homericam definiendam peryenire possimus. Aristoteles autem sum- 
mus fere omnium qui de republica scripserunt , optime ex natura homi- 
num praeclarissime docet ciyitatis fundamenta iaci his yerbis Pol. I 1, 
§. 9: (paveQdv oti tmv (pvan ^ n6Xtg iaTi, xat oti avd-Qcanog (pvau 
noXtTixdv ^(Zov. 

Quocum consentit Hegelius (Grundlinien der Philosophie des Rechts, 
Ges. Werke, Band 8, S. 116, 117.) „Rationi est consentaneum homi- 
nem yiyere in republica et si nulla respublica sit, ratio poscit ut eius 
fundamenta iaciantur" — et ipsum Aristotelem ingenii acumine yincit 
summo dicto: „Aetate recentiori multum respublica profecit ut nunc 



^ Quae scntentiarnin dirersitas quomodo ex ipso carmine fluere potuerit, exemplum 
proferamus. Ex Odysseae carmiAis loco 6, 7 — 10 regem omnia efficere apud Phaeaces 
colligas 

ivd^ey dvaarrjaaQ dya Navai&ooe d'£oeiST^ 

dfMpi 8e reJxos ilaaae noXei xal iSeiuato oucovs 
Hal vr^s noiriae &ec5y xai iddaaar' agovQas, 

Alia vero docent 18, 210 — 12 secundum quos versus apud PhaeacTun principes 
summa protestas videtur fuisse 

^avfpuov fiyrj^o^es tjde ueSovres, 
at fi* eis dXkfjv yaJav anriyayov , rjte (i fyavro 
dSeiv eis ^l&dxrjv evdelelov, ova irdXeaaav 

atque Ulixes a rege et omni populo, ut redire sibi liceret, petierat 8, 156, 7. 

vvv $e fied"* vfieri^ ^y^QiJ vooroio ;^ar*SaH' 
rjfiai, Xiaaofievos ^aoiifja re jtdvta re drjfiov * 



sit sibi finis per se." (Compar. F. Hegelii Encyclop. der philos. Wis- 
senschaften 4. Aufl. ed. C. Rosenkranz. §. 549 S. 4S4.) 

Fundamenta igitur civitatis contra Thncydidis sententiam qui rem- 
publicam esse censuit societatem humanam a praedonibus et piratis 
cives suos defendentem, cum Aristotele et cum Hegelio posita esse in 
ingenio humano invenimus, ita ut ipsa respublica sit finis per se. Rei- 
publicae autem initium quod cognosci possit, capimus ex eo tempore 
quo homines desierint circumvagari ferarum modo, ut quieti non solum 
ad iura privata, quibus vitam securam reddant, sed etiam agro colendo 
accedere cogantur ad bonorum possessionem. Nec sane ex rationibus 
huius terrae in qua vivimus, ipsa vita humana seiungenda est, ut necesse 
sit mores eodem modo leniantur et colantur atque agri. Coniunctum 
enim cum agricultura est matrimonium. Incepta autem agricultura nul- 
lius finis vita cessat quod bona possessa res familiaris fiunt. Itaque, 
quod homines non ignorant multa sibi esse parata, quae asservare stu- 
debunt suis, bonorum suorum cura, familiarum amore, certis institutis 
atque privato et publico iure utentur. Quae praeclaris verbis Odysseae 
poeta ex intuitione animi quadam sibi innata docuit Cyclopum civita- 
tem describens 9. 106 — 9: 

Kviikt6n(ay d* ig yatay vneQipidXcay dd-ef^iaTCjy 
hioiLted'^ dl Qa d-eoTai nenoid-oreQ d&aydTOiaiy 
ovTe (pvTevovaiy x^Q^^^^ (pvxoy ovt dQOcaaiyy 
dkXd T(i/ cianaQTa xal dytiQOxa ndyTa (pvoyTai. 

Nam ubi agri culti sunt nuUi etiam leges esse nequeunt, cum fami- 
liae seiunctae vivant. 
9. 112-115: 

Totaiy d^ ovT^ dyoQal fiovXtjcpOQoi ovTe d-e^iaTegj 

dW ol/ vyjrfXcoy OQliay yaiovai xuQfjya 

ey anlaai yXafpvQotai, d-efiiaTevei de exaaxog 

naidcoy iJJ' aAo/wi', ov^ dXk-^Xcay dXeyovaiy. 

• 

Sed multum nostra interesse videtur num Odysseae de Cyclopibus 
narrationibus, num cogitationibus philosophorum expositis fidem quan- 
dam historicam poterimus adiicere, repetendam ex rerum publicarum 
origine et populorum incunabulis. Quis enim dubitabit quin omnes 
gentes sanscriticae, quae unam originem permultis rebus produnt, rei- 
publicae quoque ftmdamenta pariter iecerint? En apud Phaeaces duo- 



decim reges inveniuntur, quorum princeps summus tredecimus est, ut 
Odinum circumdatum reperimus duodecim Gothorum principibus. (Com- 
par. H. Leo Lehrbuch der Universalgesch. S. 363 Bd. 1 der 3. Aufl.) 
Similiter ea quae Tacitus libro de Germania exposuit illustrandae illi 
primi Graecorum temporis condicioni inserviunt, itemque Eddae car- 
mine interdum Iliadis meminimus. Notissima enim illaNestoris rdvmtig, 
Xiyvg IlvXicop dyoQrjTrjg 

vel Agamemnonis IL 23, 21 

Evdtig lAxQ^og v'it duicpQoyog mnodu/iioio 
ov XQV Tiuyyvxioy evdeiy jSovXrfCpoQoy uydQu 

optime conveniunt cum carmine Eddae septimo, qua haec legimus 

Hildolf heisst er 
Der rathkluge Recke, der in Radseisund wohnt. 

(Die Edda tibers. und mit Erlauteningen von K. Simrock. p. 50 str. 8.) 
Neque mirum. Ut enim animalium domesticorum nomina inter 
se consentiunt apud populos indogermanos , sic etiam frumentomm va- 
riorum, ut verisimile sit aratrum notum fuisse atque agriculturam iam 
ante id tempus viguisse quo gentes sunt seiunctae, quamquam fertur 

Bov^vytjg 6 nQcoTog fiovg vnd uqoTQoy ll^tv^ug, 

Cum igitur indogermanorum populorum proavi iam agriculturae 
studuerint, necesse est instituta quaedam publica et certum reipublicae 
statum apud eosdem yaluisse, id quod ex aliquot nominibus huc perti- 
nentibus apparet. Itaque in Vedis ubi multa bella enumerantur, dasa 
vox significat hostem et servum, dtanoTtjg apud Graecos seiTorum 
dominum. * 

Regis autem nomen reperimus (secundum Kuhn et Leo Meyer) in 
voce linguae sanscritae rajan, quacum consentit verbum latinum rgx 
goth. reiks, ir. riogh righ, vall. ri. — nam G. Curtium non possumus 
sequi, qui vocem latinam regis derivari dicit e» radice sanscritica rg* 
arg'-a-mi r-n-g'-e, graece oQty-o), 0QeyyV'f.u (Gr. Etymol. I p. 154 et 



« Aliam enim rationem sagacius a G. Curtio excogitatam non probamus, qui cum 
illam vocem eandcm esse ac deai-norij-e Bindeherr (Grundzuge der gr. Etymol. l*Th. 
N. 377. p. 248) docuerit potueritque adiicere Anglicum illud „husband," non habebit 
nos sequentes. 



n p. 313 ubi legimus in voce latina rex duas fortasse radices diversas 
„splendendi atque regendi" inesse; atque falsa Mommsenii vocis expli- 
catio Rom. Gesch. I. 2. Aufl. S. 59. 

Corporis vero vires permultum valuisse ad adipiscendam* summam 
regis potestatem haecdocent: x(>«ro^ vocis significatio non est seiungenda 
a xQeiaawy (ex xQUTkoy) xQaTiarog, xQaTeo) quae verba vim vel robur 
significant, ut vox xatra et robur et virum ex sectabellatorum, khsatra 
regem in lingua zendica. Atque pater familias sive rex familiaris in 
his linguis eodem modo nominatur, nam gr. noai-g et sct. pa-ti-s est 
dominus, coniux, et goth. fath-s dominus; ex verbis compositis autem 
goth. hunda-faths significat centurionem, sct. vig-pati hominum dominum 
sive regem (G. Curtius I, p. 132.) lith. wiezpatis terrae dominum, ipsum 
deum tantum et regem secundum Schleicherium, vig-paiti doqjinum vici 
(Quibuscum consentit G. Curtius I p. 247, 48). 

Necminus noifiijy Xawv seiungendus est ab illaVedarum voce gopa; 
prima enim verbi significatio est bubulci-si licet Vergilii voce uti-, 
altera eum qui praesidio est alicui significat, praesertim deum tutelarem, 
postremo rex ipse vocatur gopa (Kuhn apud Weber, indische Studien 
Bd. I.) 

Qua re primis regis et reipublicae exorientis fundamentis cognitis 
aggrediamur ad rem nostram ipsam. 

Aristoteles libro citato regiam potestatem heroicae aetatis his descri- 
bit Pol.111. 9. §.7: 

xvQiot J* Tjaay rijg ti xaTd n6Xef.ioy ^yefioyiag xal roiy &vaiwy, oaai 
(xri ihQaTixaiy xal nQog TOVTOig Tag dixag ixQiyoy. 

Quibus muneribus alii velut Schoem. I p. 28. Naegelsb. hom. Theol. 
p. 284 id addunt ut reges concionem convocent, convocatae praesint. 
Reges igitur exercituum duces erant. 
Legimus in Iliade IX 69: 

HTQtidri av (xey aQ^t av yaQ fiaaiktmuTog iaai 

neque alia II 344, 5: 

^TQeidtj av d* &" wg nQiy e^ioy uaTi(,i(pea (iovXriy 
uQXev ^A^yeioiai xuTot xQUTeQug va(.iiyug, 

et ipse Achilles ab Agamemnone petit ut exercitum ad pugnam adhor- 
tetur.XIX 68, 9: 
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aXV ayt d^aaaov 
OTQvvov 7ioX€f,i6y6t xaQ7pco/.i6(ji)yTag ^/aiovg. 

Ulixes Cephallemum dux erat II 631 : 

avroiQ ^OSvaaevg tjye KeipaXXrjyag /Asyad-vfxovg 

et Aiax navibus suis praeerat II 557: 

^lag d^ ex 2aXa/Liiyog aytv dvoxaidfxa y^ag 

Aehilles Myrmidonum quinquaginta navibus II 684, 5: 

3IvQf.ivd6yag di xaXevyro xal "EkXfjytg xal ^/^aiol 
rtjy av neyTtjXoyTa yewy rjy aQXog W/iXXevg, 

Alia exempla viH. H 527, II 536 540, 1. II 581 586, II 591 601, II 
603 609, II 638, II 653 4, 11 671, II 695 704, II 711 713 4, II 756, 
II 816, 11*819 20, II 824 26 7, [I 835 7, II 846. 

Quam ob causam reges saepe vocantur oQXf^fioi velut 4, 291: 

!^TQeidtj MeyfXae diOTQetpeg OQxa/ie Xacjy, 

Populi autem omisso duce alium quem imperatorem flagitant ut 
Philoctetae turmae II 726: 

ovde fdy otd* ol ayaQXoi iaay, 7i6d-e6y ye /.ley aQx6y 

aut Protesilai II 703 ; neque Myrmidones irato Achille pugnam commit- 
tunt cum Troianis II 686, 7: 

aXV dl'/ ov noXifioio dvatjxeog efiywoyTO 
ov yaQ hjy oOTig afpiy eni OTixag f^riaaiTO 

qui Achilles, Achivorum dux fortissimus magnas res gesserat 3, 106. 
Ipsi autem reges inter primos pugnabant XII 315 — 9: 

Tw vvy XQtj ^vxloiai fiera nQciToiaiy e^yrag 
eaTa/iey ^de fidxr/g xavaTeiQtjg dyTtfioXijaai 
ccpQa Tig lod^ eintj uivxiwy nvxa d-WQr^XTUwy, 
ov fidy dxXtjeig ^vxlrjy xard xoiQayeovaiy 
fjfiheQoi fiaaiXijeg x, r. X."^ 



' Quibus versibus falsa Naegelsbachii seiitentia deprehenditur , qui ducum munus 
ob eam causam propriam vocaverat f ortitudinem . quod reges ipsorum virtute proelium 
decernerent ex II. XVI 541, 2: 

xeirai JSaQTiijSeov ylvxiatv ayos aoTtixnaiov 
og ylvxirjv eiQvro Sixrjai ra Hai a&evsi ca 

V 643, ubi Tlepolemus in Sarpedonem invehitur his verbis 
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In ipsos reges popnlorain qnoque gloria, quam in pngna snnt adepti, 
transfertur XVI 270, 1 : 

dy^Qig laTe (pikoi ftyrjaaa&e de d-ovQtdog- dhcijg 
wg ay IIijXBldrjy Tif,iraof,ay x. t. "L 

Deinde regum est pngnantes coUocare, disciplina igitur et ars mi- 
litaris. Quam ob causam Graecorum duces eomparantur cum bubulcis 
qui greges mixtos secemunt II 476, 7: 

(Sq Tovg fjf/mtyig duxoafitoy ly&a xal ly&a 
vafiiyrjyS* Uyai 

atque Iris Troianorum ducibus ut praesint ipsorum viris acie instructa 
imperat II 805, 6: 

ToTaiy fxaaTog dyvQ atjfiaiyhw oTai niQ OLQyii^ 
Twy i'^riyeia&a) xoafir^adfieyog noXirjTag 

ut Hector deprehenditur XIV 388 

TQwag S^avd^ h^gw&ey ixoafxu (faiSt^og "ExTwg, 

Nestor vero haec II 362, 3 : 

xgty* aySgag xard (pvXa xaTd (pQi^TQag jiyafjiifiywy 
wg q>QfjTQtj q>(ifJTQf}(pty dQtiyfj, q>vXa Si (pvXotg 

et IV. 293, 4: 

iyd^ oyt NiaTOQ^ htTfxt, hyiy IIvXi(oy dyoQrjTtjy 
ovg haQovg aTiXkoyTa xat OTQvyoyTa fidxta&at 

singula autem de hac arte militari leguntur in versibus 297 ~ 300 eius- 
dem libri; in Iliadis rhaps. XVII Thrasymedes et Antilochus non cum 
amicis de mortuo Patroclo pugnant v. 381, 2: 

^ Tft) S^inioaaofdiyw d-dvaToy xai (pv^ay haiQwy 

y6a(pty ifLiaQydad-fjy, inel (og ineTiXXeTO NiaTO)Q. 

Nec solus Nestor sed etiam Aiax artem militarem exercet adhor- 
tans exercitum et cetera imperans XVII 356- 59: 



aol 8i xaxos fiiv &vfw£^ ditof&ivv&ovai di laoi 

atque confert Achillis dictum quod nihil probat I 344: 

o7t(og ol TtaQOL vfjvai aooi fiaxiovxo ^Axcuoi 

Sarpedo enim Glauco tantnm dixerat 

Tq)> vvv XQV y^vxiotai fiera TfQcarotoiv iovras 
MarafievM. r. X, 
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Aiitg y&Q fidXa naytag impxito noXXd xekevojy y . . . . 
ovze Tiva nQO^dxeo&ai I4x,ai(av \%o/^ov aXkmy 
dXW. fid}J df.uf avTM /^tjSdfuy, a/^tdod-ty di (.id/iad-ai. 
dig AYag (nheXke ntkdQiog x. t. k. 

Ad quam rem quarti quoque Iliadis libri versus 220—421, totius igitur 
libri pars quae vocatur^yaA'^/*»'^'»'»^ inmcikrjaig, spectant, ubi Agamemno 
Achivorum catervas obit, Idomenei alacritatem laudans, Aiacis, Nestoris 
aliorum ut Menesthei Ulixis Diomedis cunctationem reprehendens. 

Sed sine dubio fines hujusce muneris regii in bello ob eam quoque 
causam latissime patuerunt quod in rebus bellicis omnibus temporibus 
maxima vis ac disciplina necessaria fuit. Quam ob rem non miremur 
quod Aristoteles Agamemnoni vitae necisque vim tribuit quam ipsi non 
invenimus apud Homerum. Aristoteles autem haec Pol. III. 9. 2 : o yaQ 
jiyafie/iiycoy xaxwg f.uy dxovcoy r^yeixeTO ly TOig exxkfjaiaig, i^ek&oyTwy di 
xai Kveiyai xvQtog tjy • kiyet yovy 

^y Si x' iycjy dndyev&e fid/fig ov oi 

^AQXioy iaaeiTat q^vyiety xvyag r^d^ olcjyovg* 
IldQ ydQ ifxol d-dvaTog. 

quae eisdem fere verbis legimus in Iliadis libro II 391 -—3 ommissu versu 
naQ ydQ ifjioi d-dyaTog. 

Itaque Diomedes, qui in contione vehementer in Agamemnonem 
invehitur, nihil regi ipsum vituperanti respondet IV 401, 2: 

Tdy d^ ovTt nQoaecptj XQaTeQdg Jtofiridrig 
aidea&eig /Saaikijog iyinr\y aidoioto. 

Attamen cavendum mihi videtur, ne cum Lessmanno celerrimam 
Ulixis iustitiam qua plebem sceptro percutit II 198, 9: 

oy d* av Srifjiov t* dydQa YSoi jSoocjyTd t* i(pevQotf 
Tdy axrpiTQM ikdaaaxey ojnoxk^^aaaxi Te f.ivd-(o 

huc pertinere putemus, nam rerum perturbatio prorsus aliena est etiam 
a rebus bellicis (Lessmann, de dignitate regia, qualis secundum Home- 
rum viguit aetate homerica. Paderb. 1828.) Praeterea Humpert quidem 
(de civitate Homerica, Bonn 1839) regum proprium esse dicit certamen 
suscipere singulare, exemplo utens II. libri VII. At illo loco non reges 
existunt ut pugnent contra Hectorem, sed 
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NhrwQ ^ liQytloiaiv avlaraTo (v. 123) 

et invehiiur in fortissimos (v. 159): 

v^i{o)v d* olneQ laaiv aQiaTrjeg Ilavaxaicoy 

itaque Graeci lovem rogant (v. 179, 180): 

Ztv TtaTtQ 7/ AiavTu Xaxiiy ^ TvSiog. vlov 
71 avTdy /SaaiXija noXvxgvaoio MvxTJytjg. 

Nestor etiam aliud exemplum affert certaminis singularis quo ipse 
non pugnat quod rex sit sedH. VII 152, 3: 

dXX* ff.ii d-v/^idg dytjxe noXvTXrjitiwy noXffiD^uy 
d-aQati to ' ytytfi it ytciraTog laxoy dndyrwy. 

Ereuthalio autem in certamen vocaverat omnes fortissimos v. 150, VII : 

— nQOxaXiCtTo ndvTag aQiaTOvg, 

Neque melius nobis videntur ea quae regum propria sunt ab illo 
exposita affirmante bellatores fortissimos ac plurimos circum regem ver- 
satos esse. Hiadis enim libri II versus 576 et q. seq., quibus Agamem- 
nonis classis ditissima atque comites fortissimi describuntnr, in alias 
partes spectant. 

Alterum regum munus Aristoteles significaverat hisce verbis: 

{xvQioi) xa\ Twy &vaid)y oaai /i^ ItQauxaL 

Publicorum autem sacrificiorum exempla, ubi sacerdotes non com- 
memorantur, invenimus in Odysseae libro 3, 5— 9 ubi Nestor cum suis 
in publicis epulis et sacris Neptuno faciendis occupatus proponitur 

Toi i* int &iyi &aXdaaf}g ItQd qIC^ovj 
TavQOvg na^if,i{Xayagy iyoalx^oyi xvayoxak]] 

et q. seq. 

In libro Od. 13 rex Alcinous, cui soli a patre fata imminentia 
erant praedicta, petit a love salutem non solum sibi sed etiam populo. 
Quam ob causam illud sacrificium habendum est publicum. Legimus 
autem 13, 181—3: 

Iloatiddcoyi Si TavQovg 
Scidtxa xtxQififyovg ItQtvaofAtv , at i^ iXtTjat}, 
fjir^S* fifiiy ntQlfxr^xtg OQog n6Xti dfi(pixaXvxlJtj. 

Ipse Agamemno, regum rex ut ita dicamus, priosquam Graeci 



12 

primam ineunt pugnamy coram in principum praesentia II 406—10 sacra 
facit II 411. 

et cum Graeci et Troiani foedus ferire student, sacrificia ipse pera- 
git m 271-3: 

IdTqddrig di iQvaadf,uyog y^dQtaai fAay^aigay 
ri oi ndQ ^iipeog filya xovXtoy aUy olcoqto 
UQywy ix xeipaXiMy Tdfiye TQi/ag x, r. A,. 

Tum verisimile est, sacrificium publicum fuisse in Iliade enarra- 
tum, in quo Oineus Calydonius rex Dianae oblitus ceteris diis atque 
deabus messis sacra (^aXvaia) facit IX 534—6: 

^QTefAtg 
Xdoaafiiyfj o ol ovti &aXvaia yovy(^ dkojijg 
Oiyet^g QeC^ • aXXoi de &eoi SaiyvyS-^ exaTOfifiag, 
017] <J* ovx iQQe'^e /Jidg xovqjj fieydXoio. 

Quibus sacrificiis non adiicienda sunt sacra domestica sive privata. 
Sicut nemo fere sine religione esse potest, antiqui populi, qui aberant 
a nostra scientia, et precibus et sacrificiis necesse est deos in onmi vita 
semper sibi conciliare studuisse. Itaque sexcenties sacrificia in Homeri 
carminibus enumerantur. Quare regis Pelei sacrificium, qui filium ca- 
rissimum cum amico Troiam mittit (IX 772—790) et Nestoris cum filiis 
domi peractum 3, 418—29 non tam regium est quampatris familias. 
Jfeque tamen omnino cum Schoemanno, qui sacrificandi munus regibus 
secundum Aristotelem tantum tribuit, regem dicimus sacra publica per- 
agere eodem modo quo familiarum pater familias peregerit (6r. Ant 
p. 33.) Immo vero etiam posterius tempus, quo potestas regia saepius 
afflicta erat, hoc munus, hanc dignitatem regibus servavit.* . 

Neque alia res est apud Romanos (Mommsen, Roem. Gesch. II. Aufl. 
1. Bd. p. 227.) Quae res, exemplis carminum homericorum quae attu- 
limus perspectis, haud dubie probant rectam esse Aristotelis sententiam 
ex qua regibus munus sacrorum S^vaioyy oaai firi leQaTixai est tri- 
buendum. 



» Vid. E. Curt gr. Gesch. I 262. K. F. Hermann, Lehrb. der gr. Staatsalterth. 
1841, §. 5 sub finem Nr. 11 et §. 36 sub finem Nr. 9; quibus locis ab Hermanno ci- 
tatis Herodoteis confer annotationes quas suae editioni H. Stein adiecit Ber. 1857. im- 
primis ad libmm IV cap. 161. 
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Tertium regis munuB Aristoteles hoc modo significavit: 

{nQog Tovroig) rdg Slxag tXQiyoy. 

Itaque Sarpedo Lycios non solum fortitudine servaverat sed etiam 
munere iudicis XVI 541, 2. 

xatrat 2aQnt}6diy ^vxicoy dyog daniardioy 
off ylvxiriy ttQvro dixrjal rt xat ad-lyti w. 

et Agamemnoni luppiter iura dederat IX 98, 99. 

TMmy iaat aya^ xai rot Zevg iyyvdXi^iy 
axijnrQoy t* rSi S-if^tarag Vm aifiat fiovXivrja&a, 

Omittimus similem versum 206 libri II Iliadis, quem spurium ha- 
bemus quippe qui ex nostro yideatur manasse. (vid. annot. ed. 
Faes.) 

Sed restat ut quaeramus num rex solus sit habendus iudex. Am- 
plissimus atque notissimus enim locus ex quo qui facta sit iurisdictio, 
cognoscimus, iudices nobis proponit sententiam dicentes, non regem 
iudicem XVIII 407—506. AKo vero loco Od. 12, 439, 40 Ulixes narrat: 

rif^og 6* int SoQnoy dr^Q dyo^ij&ey dy^arrj 
XQiymy yeixea noXXd Stxa^O(xlyo)v ail^rjoiy 

qua re Naegelsbachius putat coniici fortasse recte licere regem solum 
fuisse iudicem. Attamen audacius videntur disputata quae non firmiori- 
bus nituntur fundamentis, non enim alius locus II J84 — 6: 

TrjXifAa/og rifjilyta yif.ttrat xal Satrag iiaag 
Saiyvrat , ag iniotxt StxdanoXoy aySq^ dXtyvyuy • 
ndyrtg ydq xaXiovai 

quamvis Ameisius annotationem addat „de rege usui-patum cuius potis- 
simum munus est iurisdictio ^' (Ameis, Homers Odyssee, Leipz. 1856, 
Bi L Heft 2 p. 128) nos certiores facit, cum omnia de primorum vel 
procerum quodam intelligenda sint. In lite enim amplius descripta le- 
gimus XVUI 502: 

01 Si yiQoyrig 
ilar* int l^earotat Xi&otg ItQw iyt xvxXof 

et V. 506: 

rotaty enttr^ ijtaaoy dftoifirjSig Si Sixa^oy 

et Achilles sceptrum esse in manibus iudicum dicit I 237—9: 
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yvr {wri fniy vhg jixamy 
ly naXdf^rjg q)OQiavai dixaanoXot, o^ke d^ifjLiaxag 
TiQdg Jidg dQvarai 

nec XXIII vers. 513, 4: 

dXV ayer^ ldQyd(ay ^rjroQtg ^di fiiSoyxig 

Ig fxiaoy dfi(fOTiQOiat StKdaaars, firjd* in* dQct)yij 

probant reges tantum esse intelligendos, quod primores saepissime 
fjyrfvoQig ijSi fjiiSoyTtg nominantur. Viris deinde iudicibus luppiter ira- 
scitnr, qui falso res diiudicant XV 386 — 8: 

Ztdg-ort ^i} q* aySgtaai xoreaauf^eyog xo^^^V^H 
0? /Slj] t\y dyoQJj axoXtdg xQlyioai d^ifjttarag^ 
Ix Si SUrjy iXdawat. 

Quam ob causam ex coniectura tantum licet verum assequi. Ita- 
que pntamus, ex consueto more reges ita se dedisse iurisdictioni atque 
Utibas diiudicandis — nam crimina non in ciyitatem cadebant — ut 
cum primoribuB sententiam dicentibus diiudicarent, ubi res poscebant, 
soU primores yeluti loco citato XXIII 573, 4 siye solus rex XXIII 
579, 80. 

el S^ «y iywy avrdg Stxdaia xat fjC ovrtyd q>rjfit 

aXXoy intnXri^ety /dayawy^ i&eia yaQ earat. 

Menelaus igitur controversiam quae inter ipsum regem et Antilo- 
chum exorta est, diiudicat. Regum autem iustitiam inter summos hono- 
res esse habitam optima illa narratio declarat boni regis terram bea- 
tam describens 19, 109 — H 4. 

Sed iam diligentius exponendum est de primoribus sive principi- 
bus quos vidimus non esse seiungendos a regibus. 

Probaverant loci quos attulimus, principes cum regibus ius dicere 
fortasse pariter ac reges ipsos, nam in 12 libri v. 439, 40 citatis vir 
nobis significare videtur principem. Neque alia res est apud Hesiodum, 
qui in op. et dieb. principes , quos /SaatXijag primores significare nemo 
ignorat, introducit ius dicentes 

V. 38, 39, 261 : 

f,iiya xvSatycoy ^aatXrjag 
Sw(foq>dyovgy o? rtjySe Stxrjy ed-iXovat Sixdaaat. 

Optime autem hymnus in Cererem praeter officium iudiciale prin- 
cipum munera profert bis verbis (150—2) 
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dvlQagy oTaiy tneaTi fiiya KQaxog ir&ade ri^ii^g 
drifxov TC TiQOVxovaiy idi xQrjdef^ya noXrjog 
eiQvajai jSovXijai xal l&eifiai dixjlaiy. 

Atque ipsum nomen declarat principes in bello duces fuisse. Sae- 
pius enim legimus ut in libro II v. 79; 

jiQyeiwy '^rjtOQeg tjdi /LiiSoyTeg 

sive XVI 164: 

ToToi MvQ(.ud6vu)y ^y^TOQeg '^di iiiSovTeg 

et XVI 533: 

utvxtcoy fyr(roQeg arSQeg 
et 7, 186: 

xexXvTe Wai^^xcoy ^y^TOQeg '^Si fjiiSoyTeg 

sicuti apud Pylios principes duces tantum vocantur XI 681 : 

of Si avyayQOfieyoi IlvUiay ^yrjTOQeg aySQeg 
SaiiQevoy 

et Ulixes fabulans narrat se regi obedire noluisse ipsumque ducem so- 
ciorum exstitisse 13 265, 6: 

ot;V«c' aQ^ ov/ w naTQi x^Q^^Of^eyog d-eQanevov 
Srifiw eyi TQciwy, dXk^ aXkcoy rjQXoy tTalQtay. 

Sacrificiorum deinde munus ad reges solos pertinere studuimus 
probare neque tamen principes omnino seiungendi sunt quippe qui or- 
dinem secundum occupantes cum Alcinoo a Neptuno, ut ipsorum mise- 
reat precentur 13 185 — 7: 

cS^ 01 fiiy q' eiixoyTO HoaeiSdioyi ayaxii 
Sijfiov WairjXfoy ^yi^TOQeg i^Si fiiSoyTeg 
eaTaoTeg neQi fiwfioy • 

et Hector Troianorum principes ut cum virorum pugnam parantium fe- 
minis deos orent, est rogaturus VI 113— lf\ 

Eestat ut de potestate principum, quae conspicitur in ipsorum con- 
ciliis, iudicemus. Atque re vera nihil magis contra eam sententiam 
pugnat, ex qua rex libera voluntate et potentia existere dicitur , ut rex 
reddatur tyrannus Asiaticus, quam eius in conciliis imago. 

Concilium autem convocatur a rege aut ab ipsis prindpibus. ii\- 
hil certi colligitur ex 2, 26 : 

ovTe nod-^ TifieTiQT] dyoQ^ yiyex^ ovTe d-owxog 
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ab Agamemnone concilinm rocatar IX 89: 

IdTQdSrig ii ylQoyxag doXXiag rjyey Idxamv 
ig xXialtp^ 

et X 194, 5 principes evocantur: 

Toi d^ afjC llnovTO 
jiqydiay fiaatkijeg oaoi xcxX^aro fiovXriy, 

Hector cnm Troianorom principibos concilinm init X 414, 5: 
^EacTfaQ f^iy f^erd ToTaiy, oaoi fiovXtjq^ogoi daly 
fiovXdg fiovXivu &eiov nagd arifMTi ^IXov,^ 

et cum Achille deliberant Achivorum primores XXIV 650 — 2. Nausi- 
cae autem patri occurrit a regibus vel principibus Phaeacum in conci- 
lium vocato 6, 53—55: 

T^ di d-vQo^e 
iQXOfti^(p ^fJLpXrjfTO fjLerd xXeiToi^g fiaaiXiiag 
ig fiovX^yy lya fxty mdXeoy Oalrpieg dyavol^^ 

Principes suo iure concilia inibant. Achilles enim legatis, qui ipsi 



^ W. £. Gladstone (Homerisclie Studien [A. Sclinster] Leipz. 1863) audacius quam 
qaem sequamur Troianorum concilium omnino ezstitisse negat P. 408, 416, 7. 

^^ Probat noster quoque locus optime, xXeizovs paadfjai idem valere ac 0cUipeas 
dyavovs itaque Phaeacum principes alio loco 8, 41 majMTavxot paaikrJK nominantur 
neque aliis lods qnidquam interest inter nomina principum atque regum vciut XX 83, 4 

Aivsia TQtomv povXrjfOQe, nov rot, aTtetlai 
as TQmtov fiaoiXevatv vTteaxeo oivoTtora^fov, 

quos reges principcs esse probat Iliadis locas III 146 — 153 ubi T^cicov fjyrjTOQes (153) 
nominatim proferuntur, qui (v. 149) Srjftoye^ovres vocantur et (150, 1) ayo^ai 
ia&loi, 

Uiixis pater, qui rez Cephailenum vocatur 24, 378 KefaXXrjveoai,v dvdaacnv ^^ats 
nominatur 24, 134: 

yiae^rj tj^t rof^tov 
et Antinons rez 24, 179: 

pdXe S* jivrivoov fiaatJafia. 
Ipse quoque Agamemno non alio nomine appellatur 24, 24, 5: 

lAxQeldri TCeQl fiev o ^fafiev JU re^txeoavvi» 
dvSqcov ijQcia^v fiXov ^fiftevat fjfiora navra 

et atmmque nomen legitur 24, 87 — 9. 

Praeterea compar. I 176; 7, 303; 11, 628, 9; 14, 335, 6; 18, 64, 5; 21, 346, 7. 
I 144, 5; V 217, 311; Xm 463; V 633; XH 319, 413, 4; VH 106; XXIV 403, 4; 
1, 125-7; 16, 122—4. 
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Eiissi erant, ut Achaeoram proceribus nuntiarent se conciliari non posse 
cum Agamemnone, imperat ius quoddam prineipibus tribuens 1X421,2: 

aXV v(iieTg f,tiy ioyreg dQiarrjtaaiy ji/aiwy 
w/yiklriy dn6<faa&€-Td yd^ yi^ag iai) ytQoyxtay, 

Itaque saepius legati, qui foedus feriant, paeem ineant, bella indi- 
cant mittuntur vel accipiuntur a concilio, a principibus. Ulixes est 
missus 21, 17: 

(.uxd ;f(>ao^, TO qu o< nug dijiaog oipeXkey 

a patre et a principibus 21, 21 : 

ngo ydQ rjxe nar^^Q aXkot xf yiQoyjtg 

et Aetolorum nobiles Meleagrum ut sibi opem ferat, rogant multa pol- 
licentes IX 574: 

Toy di klaaoyvo yiQoyreg 
jihwXcjy 
et V, 576: 

vnoaxofLityot f,tiya dioQoy 

Agamemno autem Nestore auctore IX 70 concilium vocat IX 89 
ut de legatis ad Achillem mittendis deliberent principes; itaque Pylio- 
rum duces qui praedam Eleam dividunt principes sunt habendi 
XI 687, 8: 

01 di avyayQiftivot UvXiojy TjyrJTOQtg aydQtg 

daiTQtvoy. * ' 

Itaque recte interpretari videntur qui Troianorum primorum ius 
iurandum significari volunt lliadis caYminis versu 119 libri XXII 

TQwaty d^ av ftfTonta&e ytQovatoy OQXoy tkiOf.tat 

(I. H. Voss, Uebers. der Ilias. I. H. I. Koeppen, Anmerkungen zum 
Homer, 2. Aufl. 6. Band, gefertigt von H. Krause, p. 93. Schoemann 
I p. 26.) 

Quibus concessis vinum quoque principum fuisse non negabimus, 
nam Alcinous primores alloquitur 13, 8 et 9: 

oaaot iyt fisyuQotat ytQovaioy afd-ona olyoy 
ahi niytT^ tfxotaty 



^^ Quam ad magnam vim principum conciliorum probandam conferenda sunt quae 
Hector dicit XV 720—3. 

2 
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(vid. annotat. edit. Ameis. atque Faes.) Similia IV 259 (vid. Koeppen, 
Anm. Bd. l.p. 282 [qui addit „llhnliche Ideen lagen bei unserem Ehren- 
wein zum Grunde"] Schomann, p. 28. Anm. I.) 

Conciliorum autem alius quoque finis sine dubio erat. Permultis 
enim in rebus non reges soli uf quid fiat, non principes cum regibus 
imperant, sed populus quoque ad deiiberandum adiiibetur. Quam ob 
causam ex ipsarum rerum natura videtur esse eflfectum, cum in magnis 
concionibus voluntatem atque concilium difficile sit explicare, ut princi- 
pum concilium saepius is coetus fuerit,**^ in quo coetu antea res deli- 
berarentur atque destinarentur. Cuius sententiae exemplum luculentig- 
simum habemus narrationem concilii atque concionis in libro Iliadis 
carminis secundo. Agamemno enim praecones ut populum ad contio- 
nem vocarent, emiserat II 52: 

01 /iuy lnriQvaaov xol d^ riytiQovio /^idV (oxa 

sed antea concilium init II 53: 

fiovXrjv df nQMTOr f.uya&v(H(.oy i(^f ytQovKav. 

Contionem vocare vocatae praeesse regum erat officium ex Schoe- 
manni aliorumque sententia. 

In concilium non solum rex principes vocaverat sed etiam princi- 
pes regem. Neque solus rex contionem habet. Regem autejn Aga- 
memnonem praecones ad populum vocandum misisse legimus II 50, 1 
atque idem Agamemno IX 10, II : 

xpoha xfjQvxeaai hyv^p&oyyoiai xfXev(ov 
xX^^dtjv tig dyoQTiv xtxX^^axeiv avdQa fxaarov, 

Itaque Ulixes comitum concionem constituit 10, 188; 12, 319: 

xal TOT^ iy(jov dyoQvv &i(.uvoq /.UTd naaiv mnov. 

Sed ipsa prima concio, quam cannen nostrum describit, a principe 
quodam; ab Achille est vocata I 54: 

Tfi SfxuTfj d^ dyoQtivSe xaXfaaaTO )Mdv Hx^ilXfvc; * 3 



* 2 Novem primoram apud Achivos II 404 — 8, duodecim regum apud Phaeaces 8, 
390, 1 — qui reges (7, 49, 50) saepissime vocantur rjyrjro^es ^Si fiiSovTBS ut 7, 136; 
8, .26, 97, 387, 536 praeter quos et apud Achivos et apud Phaeaces multi alii principes 
erant. — 

^* Qui certe, quamquam se ipsum parem nominat Agamemnoni XVI 53: 
onnore Srj rov bfioXov dvrj^ ed^ihjatv dui^aai 
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Deinde comparanda est concionis celebemmae descriptio, quae con- 
tio ab ipso Achille vocatur XIX 40 — 46 ; Ithacensium concionem Tele- 
machus Ulixe absente vocat 2, 6, 7; et Antinous* 16, 376, 7. Neque 
solum principibus sed unicuique ut concionem vocaret videtur permissum 
fiiisse et sua ipsius causa et ad rempublicam ab hostibus defendendam 
et ob alias res ad populum pertinentes 2, 28—32: 

vvy di rlg wJ' ^>'f'(>«; Tiya XQfiw Toaov Vx£i 
7(6 yimv dySQfoy 7] ol nQoytyiaTtQoi elaty^ 

et q. seq. 

Itaque non pro nihilo est habendus locus Odysseae extremus qui 
quamvis non antiquissimus sit, tamen quod consentit cnm loco citato 
libri secundi, ex more certe illius temporis docet Ithacenses sua sponte, 
postquam Fama pef urbem venerit, ad concionem ivisse 24, 420: 

avTol d^ eic uyoQ^^y xioy ad-QOOi d/y-ljntyoi x%. 

Quibus in concionibus principes multum semper valuisse verisimile 
est. Ipse Agamemno principes tantum compellat in concione IX 17: 

M (ftkoi lAQytifoy fjyrjtoQeg r^de (it^SoyTeg 

et in celeberrima contione ab Achille vocata legimus XIX 78 : 

c3 (fiXot TiQweg Jayaol d-eQanoyTeg ^AQr^og, 

Ipsa Minerva ut principes in concionem vocet Telemacho suadet 
1. 272, 3: 

avQtoy eig dyoQrjy xaXtaag tiQiaag Hx^tovg 
fivd^oy neq>Qade naai 

quae concio ut in altero libro narratur ab unoquoque viro populari fre- 
quentatur. 

Neque tamen coUigendum mihi videtur, nulli populari unquam per- 
missum fuisse loqui in concione, ex irati Uiixis dicto in maxima rerum 
perturbatione II 200, 201 : 

daif^toyt^ aTQefiag r^ao xai aXkujy /iivd^oy axove 
0? aio (piQTeQoi eiai. 



uon par cst habcndus secundam Nestorem I 277, 8, 9 : 

p.r^e av JlrjXelSij, d^eX' iqi^efjievai fiaaiXiji 
dvripirjv, inei ovnod^ ofioirjs ifi/wQe rifirjS 
axfptrovxos /SaaiXevs. 

2* 
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Iliadis enimlocus XII 211 — 15: 

oi}di iotxty 
dijfioy tovia naQf% dyoQtvef.ier 

virum de plebe ob eam potissimum caussam, si stulte vel inique pro- 
ferat orationem vituperatj atque Thersites non ideo videtur vapuiare 
quod loquitur sed quod indigne in reges invehitur; attamen ipsi Graeci 
Ulixem iaudibus vel summum eius factum praedicant, quod hominem 
maledicum tacentem reddiderit II 274, 5: 

vvv di Tode fief vlqigtov ev liQyeioiaiv eQe^ev 
og TOj' XM/3i]TiJQa enia^oXov la/* dyoQUcov.*^ 

Concioni dutem, cui ipsa lustitia dea praeest 2, 68, 69: 

h^iaaofiai — — QifuaTog, 

^r' dvdQCjv dyoQag tjfiev )^vei '^de xa&tZei 

summa vis tribuenda est. Non enim sola foedera ineunda, pactiones 
faciendae ad concilium spectant. Ulixes et Menelaus cum sceptro pro- 
ponuntur loquentes in Troianorum concione propter Helenam III 206: 
aev evex' dyyeXirig et XI 139 — 41; quae Idaeus responsa referat ab Achi- 
vis, quem miserant de induciis ineundis, Troiani in concione expectant 
VIII 414-6: 

01 d' eaT^ eiv dyoQrj TQweg xai ^aQdavtwveg 
ndvTeg ofirjylQeeg, noTtdlyfJtevoi onnor' olq^ eX&oi 
^ldaiog 

et Achilles cum Agamemnone in gratiam redit coram in concione XIX 
34, 5; 45; 65—69; 172—4. 

Itaque magnus quoque honor ex concione repetitur I 490, 1 

ovTe noT^ eig dyoQrjv noAiaxeTO xvdtuveiQav 
ovTe noT^ eg noXefiov 

et alia vox ornandi causa adiicitur 2, 150: 

dXV OTe drj fieaar^v dyoQr^v noXv(frfftov ixead^r^v» 

Quam ob causam Nestor summe laudatur, qui melle dulcius (I 249) 
loquebatur I 248: 



^* Sed omuino noster vir popularis (Ernst Curtius gr. Gesch. I p. 124) nobili genere 
natus, — erat enim Agrii lilius, cuius pliter est Portheus rex Calydonius XVI 115 — 7 ■ — 
in uobiiium numero est habendus, itaque ab Ulixe vocatur Xiyvs jte^ ia>v dyo^rjs II 246. 
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NfGTMQ — rdvenrjg uyoQovm, Xtyvg UvXiwv dyoQrjrr^g' 

et oratoris summa laus legitur 8, 170—4: 

d-eog ^toQcpr^y tntai areffei, ol de x* eg avjov 
TeQnoi-ievoi Xevaaovaty^ 6 d^ dacpuXeoyg dyoQevti 
uldoi (iieihXi]], f^erd de ngtnei dyQOfxevoiaiv 
eQXOf-ieyoy d^ dyu uaTV &edy otg eiaoQocoaiy. 

Praeterea vid. 3, 127; III 224: VII 125, 6. Alia quae contionandi 
magnam laudem cum ipsis bellis componunt, saepius leguntur velut 
IX 440, 1 : 

yi^ntoy-ovno) efdod"^ ofiotiov noXe/itotoi 

ovd^ dyoQetoy, ^lvu r* uvdQeg dQtnQeneeg TekeS-ovatv 

et 443: 

f.ivd'(oy re QfjTiJQ^ efievut nQtjxTi^Qd Te eQyfov 

Deinde vid. XVIII 105, 6; XVIII 252; XV 282-4; II 370; IV 399, 
400; XVI 630; 4, 818; 16, 418-20. 

Quam ad vim atque gravitatem concionis probandam, quae heroi- 
cis iam temporibus latissime** patuit, consideranda sunt fora, ubivis, 
in unaquaque civitate certa atque fixa. Phaeacum enim forum Nausi- 
cae describit Ulixi 6, 266, 7: 

ivdu Se Tt qjf * dyoQ^ xuXdv Jloatdrjtov d/j,(ptg 
QVTotatv Xueaatv xuTO)QV/Jeaa' dQUQviu • 

quod in urbem introductus admiratur 7, 43, 4: 

d'uvfiul^ey d^ ^Odvaaevg 

uvT(x)v d^ fiQ(mov dyoQug xut Tet/M fxuxQu 

X. T. h 

Quo de Phaeacum foro comparanda sunt quae leguntur 8, 5; 8, 
It, 12, 16, 17; Neque aliud Ithacensiun\ forum videtur fuisse 2, 13,4: 
T()y S* UQU nuvTeg Xuoi eneQ/ofievov d^rjevvTO' 
eXeTo d^ ev nuTQog &cox(Oy el'^uy Se yeQovTeg- 

deinde 16, 361, 2; 17, 52, 3; 20, 361, 2 aliis locis. Laestrygonum au- 
tem occurrit 10, 1 14. Troianorum in forum, quod ubi sit legimus II 788: 

oi d^ dyoQug dyoQevov en) IJQtdftoto d"VQrjaiy 
nuvTeg 6ftriyeQe'eg, rifiev veot rjSe ytQovTeg 



^ ^ Compsr. Gladstoiie (Schuster) 820 impriinis 328, 9. 



22 

equus Achivorum est admotns 8, 502, 3: 

TOi d^ ijdi] — 

&tT* M TQijiwr dyoQJj xtmXv/tifi^yoi Hmno • 

atque certum quoddam Troianorum forum probat II. locus VII 345. 

Itaque non miramur Achivos Troiam decem annos obsidentes con- 
cionibus certum locum, forum igitur sibi elegisse XI 806-8: 

d)X OTt dri xuTd yrag ^Odvaaijog &eioto 

Ti^e d^loip TldTQOxXog, "yu atp* dyoQ^ Tt d'{f.ug Tt 

ijTjy, Tjj drj xal acpt d-t(Zy htTtvxaTo fiwfioi 

Neque tamen forum magis valebat quam concio , quae , si fieri ne- 
cesse*erat, aliis quoque locis habebatur, ut concio Troianorum bellum 
ante urbem gerentium VIII 489, 90; XVIII 245; Achivorum VII 
381-3. ^ 

Res quomodo in concione peractae sint, de Germanis Taciti quo- 
que narratio videtur docere cap. 11 Germaniae (ed. lac. Grimm.) „Ut 
turbae placuit considunt armati -— — Mox rex vel princeps, prout 
aetas cuique, prout nobilitas, prout decus bellorum, prout facundia est, 
audiuntnr. auctoritate suadendi magis quam iubendi potestate. Si dis- 
plicuit sententia fremitu aspemantur, sin placuit, frameas concutiunt." 

Atque re vera Graecorum quoque sedentinm, XVIII 245—7, (E. Cur- 
tius, gr. Gesch. p. 124) videtur fuisse vel assentando acquiescere in 
principis vel regis contionabundi sententia, vel contra illos tumultuari. 
Legimus enim VII 403 et IX 50: 

wg tffad^ ol d* aQa ndvttg tniaxoy vftg !A/aiwy 
fivd^oy dyaaadf.ityoi 

Similia II 333, 394 et VIII 542; XVIII 310: 

iog "ExTWQ dyoQtv^ int di TQiotg xtXddrjaay. 

Interdum tacentes quoque assentabantur velut I 22, 3: 

ty&^ (iXkot (iiiy ndyTtg intv(prif.ir,aay Hxatot 
afdtia&at &* itQrja x. r. X, 

saepius autem re explicata, sententia certe a tacentibus probata concio 
mittitur nulla re praeterea addita a poeta ut IX 79 VII 379: 

log tifa&^ 01 d' aQa tov fidXa fxiv xkvoy rji^ inid^oyjo 
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deinde I 304, 5; II 807, 8; II 381 et 394; VIII 530 et 542; VII 367 
et 378; XVIII 245 et 310; XIX' 276; 2 257. 

Neque ullo momento concionis vis diminuitur, si non omnibus locis 
additum est, quod populus voluerit; nam non solum Germanorum est 
fremitu aspemari: Thersites invehitur in Agamemnonem II 243:* 

Sg (fdro yttxelcjy l4yafiii,ivova , nol(,itya Xuaiy 

atque Ithacenses non consentiunt cum principe Halitherse 24, 463, 4: 

(itg Hpad-* ol d^ aq' ayr^i^ay /iitydX(f) dXaXfjTfp 
fi(jiiai(ji)y nXdovg 

et quibus non platet Odysseae extrema pars, hi legunt 3, 149, 50: 

01 d^ uyoQovaay iv^yTjfxidtg jixam 

fjXJj d-tantalrj, dl/u Si acpiaiy ijydayt fiovX'^, 

Hector autem Polydamanti dicit non fore ut Troiani ipsi obediant 
XVIII 295, 6, id quod ratum faciunt XVIII 312, 3; neque. Ithacenses 
oratorem sequuntur 24, 465, 6 : 

ov ydg a(piy lidt (.iZdog iyi (fQtaty uXX* Evnti&ti 
nti&oyv^ • a?i//a x, t. X. 

Luculentum denique locum de populi libera voluntate praebet 
Odysseae contio 3, 137 — 185, licetque versibus citatis adiicere 3, 150: 

dt/u Si a(fiaiy ijydayt fiovXi^ 

itaque 3, 155—7: 

vfAtattg <)' UQU Xuoi iQT^rvoyvo ftiyoyTtg 

uv&t nuQ^ ^TQtidt] l4yuf.ii/iiyoyi, noiftiyt Xucuy 

fi/tiattg S^ dyu/3dyTtg iXuvyo/ity — 

vide imprimis versus 3, 162 — 3, 165, 6, 7. 

Vehementer Myrmidones in ipsum Achillem invectos esse in con- 
tione legimus XVI 202, 3 et 207: 

fCfiTiduad-t fxuaTog- 
a/jTXtt HriXiog vli, /oXo) uqu a* i'TQt(pt /m^TriQ 
yrjXtig x. V. X. 
TUVTU fi^ uyttQ()fityoi &dfC iiidltrt — — — 

Populi igitur potestatem in concionibus novifnus neque tamen his 
finibus potentia popularis est circumscripta. Nam non multum abest 
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quin Troiani invehantur in Paridem et gecundum Hectorem non modo 
haec fieri poterant, sed etiam populus quod non invectus sit in Pari- 
dem, ab eo vituperatur his verbis 11 f 56, 7: 

dXXd fji6Xa Tgcoeg dHSr\f.iovtg • ^ tI ynv TJdt] 
Xaiyoy iaao /^iTuiya xaxmy tyt/ Saaa ioQyag, 

Nestor et Ulixes quaerunt ex Telemacho num inferior evadat quod 
homines ipsum oderint 3, 214, 5 et 16, 95, 6: 

dn^ f.ioi rji ixwy vnoddfiyaaat 7] atyt Xaol 
iydalQova^ dyd dtifioy 

et Antinous pertimet ne homines sibi morem non gerant 16, 375: 

hioi d^ ovxaTi ndf-inay i(f rifiiy rjga (pigovaiy 

ab Antinoi patre ipse Ulixes populum prohibuerat 16, 428—30: 

Toy Q^ id^tkoy (fd^taai xai dnoQQalaai (fikoy tjtoq 

ridi xaTa ^(jOf]y (fayltiy fityottxia noXXtjy. 

dXX* 'Odvaaei^g xaTtQvxt xai iay^td^ty itfiiyovg ntQ 

et Pisistratus Nestoris filius indignatur, quod Telemachus, qui eum tue- 
antur patre absente non habeat 4, 166, 7: 

ovSi oi aXkoi 
tid' o7 xty xaTd Sijf,ioy dXdhcotty xaxoTfjTa, 

Gravissima quoque semper habetur fama popularis 14, 238, 9 

ovSi Ti fitiyog 
rity dyi^yaa&ai /«^ttiJ 6* tyt drjfiov (pijfng. 

(compar. VI 350, 1.*«) 

Reges autem qui populo domi bellique in omnibus fere rebus 
praeerant (6, 196, 7: 

&vyuT7jQ fityaXrjTOQog ^Alxtyooto^ 
Tov d^ix Oairixioy t/tTat xuQTog Tt /Sirj Tt) 

divites erant, itaque Ulixis divitiae laudibus ornantur 14, 96—98: 



** Ac de hac populari fama <iiiantum vel (iraecorum antiqnissimi temporis mores 
adiuverit vid. K. F. Hcrmann 8, 23. Naegelsb. VI, 17. Praeterea compar. Gladstone 
(Schuster) S. 342, 343. 
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fj yaQ 01 ^w^ / ry aajitTog • ovnvi toaai] 
uvSqwv ^Qwa)y, ovt^ rintiQOio f,itkalvr^g 
ovT^ avTTJg ^Jd-uxr^g ' ' 

atque a populo ditiores reddebantur. Quam ob causam in concione 
Telemachus haec 1, 392, 3: 

ov [.ih ydq rt xaxdy ^aaiktvt^tv dhfja xt oi dat 
dffytioy TtiktTai xai TifLir^taTtQog uvTog. 

Itaque Sarpedo ob eam causam amicum Glaucum hortatur ut for- 
tis sit, quod ut ipse multa a populo acceperit XII 310, 1 et 3: 

rXavxt Tif] Sij ym TtTifn^^fitad-a jLidXiaTa 
tdQtj Tt XQfuaiy t* '^di nXtioig dtndtaaiv 

xai Ttfttyog ytf.iof.ita&a x. t. X, 

quod honorati sint et epulis et praedio regio. Quod praedium regium 
emolumentorum potestatis regiae summum videtur fuisse. Nausicae 
Ulixi patris praedium describit 6, 293: 

iy&a dt nuTQog ifiov Ttfityog Ttd-akvid t' dXwt] 

Ulixis praedium memoratur 17, 298, 9 et 11, 185 vel praedia Ulixis 
nominantur: 

TrjXifiaxog Ttfiiyt] yifitTui, 

Populus autem praedia novo regi praebet ut Bellerophonti VI 
194, 5: 

xai fiiy ol ^vxioi Tifityog Tdfiov t'^o/^oy akXwy 
xakoy (fVTfiXifjg xal dqovQr^g, otfQU yifioiTO 

et ob maiorem quandam fortitudinem ut principes Meleagro praedium 
pollicentur, qui ipsos conservet IX 578: 

ty&a fiiy ijywyoy Tifityog ntQtxakXig tXiad-at. 

Sed legimus loco citato Sarpcdonem non solum praedia regis emo- 
lumenta habere sed etiam epulas, quibus populus regem honorat. Ne- 
que alia de Diomede sunt scripta VIII 161, 2: 



* ' Quid divitiae vaieaiit Aristoteles non ignorat qui causam nobilitatis divitias esse 
dicit Poi. IV 6, 5 ^ ya^ evyevstd iariv d^x^^s nkoinos ftai aQtrrj (et V. 1, 8.) 
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Tvdeidtj negl f,iiv at tiov davaol ra/vnwXoi 
fdQrj Tt KQiaaiv r' riSi nXtioig dtndtaaiy» 

Quae emolumenta si populus non sua sponte praebebat, rex et sibi 
et aliis poscere poterat, ut Hector — qui sine dubio magis Troianorum 
potestatis regiae partes agit quam ipse Priamus — XVII 225, 6: 

rd (fQOvhov dwQotai xaraTQv/a) xul idwSr] 
Xaovg 

et similia fingit Ulixes 19, 197, 8: 

dt]/,i6d-tv uhfiTa dioxa xui uidona olvov dyHQug 
xai fiovg iQtvaaa&ai, 

Quam ob causam non mirabimur, regem a populo petere quae ex- 
pensa habuerit, ut Alcinous 13, 14, 5: 

fl(,ittg d^ avTt dyttQO/^itvot xuTd drj/iov 
riaofjttd^ • dQyaX, x, r. X. 

vel populum quae rex expensa habuerit redditurum se esse promittere 
ut I 127, 8: 

dXkd ai (.liv vvv Tfjvdt &t(p nQotg' uvtAq l4/aioi 
TQtnXf TtTQanXfj t* dnoTiao/ttv — 

Dona autem et voluntaria et, si recte interpretamur &f/ttaTtg, de- 
stinata et fixa (secundum Schoem. p. 35. Koeppen, erklar. Anm. 
III. Bd. p. 20) tertium lucrum potestatis regiae sunt habenda ex II. li- 
bro IX 154-6: 

iv d^ avdQtg vuiqvai nokvQQr^vtg noXvfiovTut, 

oV x^ t dwTivrjatv * * &t6v wg Tt(,itiaovatv, 

xui ot vno axrjnTQw XtnuQug rtXiovai d-^/ittaTug, 

Deinde 23, 357. 



'"Aliam m*o explicatiouem iiostrorum versuum, ex qua Sonlvai iutelligrendae sint 
„vernacule von deu Sportein der Rechtspflege" (Gladstone [Schuster] P. 298) non possa- 
mus probare. Neque melius argnmentis atque duobus incertis exemplis — contra quae 
compar. luculentissimus Odysseae locus 15, 415 — 484 — iirmata videutur, quae auctor 
idem (P. 297, 298) -protulit de donis, quae mercatores peregrini regibus praestare de- 
buerint, ideoque de fructu regio ob immunem mercaturam accepto. 
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QaibuB emolnmentis velnti certits atque fixis addenda est praeda 
hostilis. Pennultum sane haec aliquid acquirendi ratio valere debet, 
ubi populi de iure sibi hostes sunt. • » 

Praedarum autem possessionem populi concedunt regi, quas prae- 
das distribuat. Achilles omniadederat Agamemnoni IX 331—3: 

ndyra (fiQwy ^Aya(ji{(.ivovi doaxop 
liTQeiSrj • d* onia&t filvtov naQoi yrjvai d-ofjaiy 
dt^a^iyoq Sid navQa daaaaxno, noXXd d* ixeaxey. 

At liberum praedae arbitrium Schoemannus regi ex hoc loco vindi- 
care non vult, quod iratus Achilles fortasse modum excedat, sed eadem 
dicit-Agamemno Teucro VIII 289-91: 

nQVJTM TOi f.itT* ifAf nQtofii^ioy iy /f(>i &fjaa) 
tj TQinod* rfi: Sv(o "nnovg avTotaiy o^reatpiy 
'^i yvyaix* et q. 8. 

Neque alia Agamemno profitetur EX 128—30: 

dwao) d* enTd yvyaacag 

ag OTe Aiafioy evxTtfiiytjy ekey amdg 
i'^eX6infjy x. r. k, 

Deinde vid. XVI 54; I 229, 30; IX 367, 8; I 118; IX 137 — 9; 
XI 696, 7 et 703, 4; XVII 231. 

Regi igitur praeda est data quam parte quadam regia arrepta 
(I 166, 7) distribuat aut sorte dividat 14, 232, 3: 

Twy e^aiQevf.ii]y f.teyoeixiay noXkd 6* onlaaw 
XdyxfJ^yoy • 

quam praedarum sortitionem praeterea versus quadragesimus Odysseae 
libri quinti probat: 

Xaxwy dnd Xtjidog alaay. 

Sed interdum distributio non a rege solo fit; in Iliadis enim libro 
XI V. 681, 8. Pyliorum principes occupati sunt dividenda praeda: 

0« de avyayQOfieyoi Tlvkiwy '^y^TOQeg aydQeg 
SaiTQevoy x. r. k. 



^ ' Plato legf^. I 625 : £, noXefiOS aei ndoi Swl fihv ivpsxi^ iott n^os uTtaaas jas 
noisiS. 



ita t^^men ut regi maximam praedae partem tradant I 368, 9: 

xal rd jWfV tv SaaaavTo ^urd Ofpiaiv vTtg H/aiMv 
h S^ iXoy 14TQtiSf] X^variiSa xaXXinaQi^oy. 

Non alia XVI 56, 7 et eadem Thetis narrat XVIII 444, 5. Achil- 
les autem ab Achaeis sibi praedam puellam datam afBrmat I 162: 

Soaay Se (noi vTeg li/aimy 

et Nestor I 275, 6: 

xovQtjy 
d)g ol TiQiiTa Sdaay yigag vTtg l4/atwy 

qui ipse Nestor, quod consilio omnes superabat, Hecameden accepit ab 
Achivis XI 626, 7: ' 

'^Exaf^ifjSrj — ^y ol H/aioi 
T^tXoyj ovytxa fiovXfj aQiaTtvtaxty dndyTwy. 

Neque regi Alcinoo puella praeda a populo non est data 7, 10: 

l^XxiyoM S^ avTTiy yiqag tXtXoy 

et feminas bello paratos Thersites dederat Agamemnoni II 227, 8: 

yvyaTxtg lig toi ^A/aioi 

nQWTiaTM SlSofityj tvT^ ay nToXit&Qoy tkwinty.^^ 

Quibus emolumentis, iisdem fere ac ludaeorum regum et sine dubio 
plurimarum civitatum antiquarum (I. L. Saalschtitz, das mosaische Eecht, 
IF. Aufl. Kap. VII, §.7, 6) non soli reges fruuntur sed etiam nobiles. 
Aeneas enim praedium accepit a Troianis, id quod Achilles nos docet 
XX 184: 

1] yv t/ TOt TQWtg Tif.ityog TUfioy i"^o/oy dXXwy 

et Ulixes ut Phaeacum principum liberi paternum praedium accipiant 
precatur 7, 149, 50: 



*** Quam ob causam dabia sanc Vossii versio est Odysscae versus centesimi sexa- 
gesimi libri noni 

ifiol 8i 8ix^ i^ehov oui* 

vernacule „ich'' nam 9 548 — 51 Ulixis comites ipsi cum rege praedam dividunt, regi 
hircnm tautum veJuti regium donum tradentes. Una cum rege Ulixe a popnlo praedamm 
distributio fit 9, 41, 2. 



naialy imTQiif/aty exotarog 
XTTj^uT^ M f.ii)'dQOiai yiqag 3-^ oti dTjf,iog idwxty. 

Epulis quoque non solum a principibus honorantur reges, sed etiam 
principes a regibus. Nestor enim Agamemnoni*: 

dalvv daiTU ytQovaiv 

et multis locis Graecorum principes apud regem Graecorum epulantur 
IV 343, 4: 

Hqcjtu) yaQ xa\ daadg uxovu^ead^oy IfjitTo 
onnoTt daiTu yiQovaiv i(ponXi(^(Of,iey HxuioL 

' Neque praetereunda IV 259, BO; XVII 250, 1. Nec alia inveniun- 
tur apud Phaeaces ubi Alcinous de principibus 13, 8 et 9: 

oaaoi iy) ftfyuQoiai ytQovaioy ui&onu olyoy 
uh) niytT^ ifioTaty, uxovul^ead^e d^ uoidoZ, 

Telemachus quoque non quod patris regis vices gerat, sed quod 
princeps est, ad epulandum invitatur ab Ithacehsibus 11, 186 — 8: 

duiTug iiaug 
duiyvTui ug inioixe dixdanokoy liydQ^ dXeyvyeiy, 
ndvTeg ydtQ xuXiovai, 

Alcinous et principes, ut populus sibi reddat ea quae Ulixi do- 
nent, consequi studet, ipsi autem nobiles a populo petunt quae Ulixi 
reddant 22, 5^: 

UTUQ ufifteg oniad-ey uQeaadfievoi xutu dr^fioy 
oaau Toi ixninOTut x. r. 1. 

et ut in ceteris rebus reges fere aequant, sic praedae quoque maiorem 
partem nobiles accipere invenimus. Praeterea adiiciamus locum 
IX 334: 

uXku d^ uQiaTTieaai didov ytQu xut fiuaiXevaty, 

Quibus perspectis, ratione igitur habita et munerum et emolumen- 
torum regiorum, iam ipsam potestatis regiae naturam ad finem perdu- 
cere studeamus. 

Permultae voces adiectivae, quarum magnam copiam inspicias apud 
Humpertum in prima dissertationis citatae parte, probant reges divini- 
'tus datos a Graecis temporis homerici haberi. Ab ipso love reges orti 
sunt et potestate et dignitate. Legimus II 197: 
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Itaque sceptrum quod reges sibi omamento atque honori gestant, 
a love est datum; IX 38: 

axrinTQ(o (aIv toi daixa TeTifirad^ai neQi nuvT(av 

et IX 98,99: 

Xaiav iaai aVa§ xui toi Zevg iyyvuki^ey 
axijnTQoy r' ^di d-ifnaTug Iva acptai /SovXevfiad^u. 

Praeterea notissimus locus ^st de Agamemnonis sceptro II 100—108 
neque minus II 46 et de munere regio a love dato I 278, 9; II 205; 
XVII 251; VI 159; 1, 390. 

Sed illius potestatis divina origo non aliunde nobis videtur esse 
excogitata atque ex magnitudinis rerum maximarum perceptione natu- 
rali, quae hominum animos incorruptos maxime movet. 

Permultum et rex et familia regia valet: 4, 63, 4: 
dydQwy ylyog ia^i diOTqetplwy fiuaiXtjMy 
axTjhTOvxMy, inei ov xe xaxoi TOtovade Tlxoiey 

regina ipsa Alcinoi regis filia nominatur 6, 115: 

acpaiQuy eneiT^ eQQiyje /neT^ uf.KfinoXoy fiaalkeiu* 
familia autem regia, fortitudine clara ut Ulixis 24, 508, 9: 

jti^Ti xuTUiayvyeiy nuT^Qwy yeyog, oV to nuQog neQ 
ukxfi t' tiyoQiji Te xexdafied-u ndauy in uluy 

sacrosancta habetur. Legimus 16, 401, 2: 

deiydy de yeyog fiuaiXrjioy ioTiy 
XTeiyeiy x. t. A. 

Qua in familia regia potestas manere solebat, itaque Telemacho 
regnandi spes iniicitur a Theoclymeno his verbis 15, 533, 4: 

vfieT^QOv d^ ovx eaTi ylyog ^uaiXevTeqoy ulXo 
iy drifiw ^lS-uxtjgj dXX^ vfieig xuqTeqoi uleL 

Atque ex familia hereditarium quoddam ius existit 1, 386 — 7 

fAri air/ iy dfiqnukw ^l&dxrj /SuaiXtju KQoylwv 
noiriaeity o toi yeyefj nuTQciioy eaTiy. 
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Ad hoc familiaram ius spectare videtur quod Eurymachus tJlixis 
uxore in matrimonium ducta Ithacensibus imperare in animo habebat 
15, 521, 2: 

/,uf.ioyey Tt fndXiara 
fifjT^Q* if.t^y yufihiy xal ^OSvaGrjog yi^ag t^Hy 

atque Bellerophon rex fit, cui regis filia nupserat VI 192, 3: 

diSov S^ cys &vyaTfQa i]y 
dMxe Si 01 TiiLiijg fiaaiXrJS og ijfitav nAarjg. 

Fratre Protesilao omnium primo in bello Troiano occiso Podarces 
turmae est praepositus, qui iunior fratrem seniorem regem sequi vide- 
tur II 706 — 8: 

avTOxaaiyyfjTog f,ieyad-vf^ov IlQiaTtaikdov 
onX^TfQog yeytfi • o J* afia nQOTtQog xal dQeitoy, 

Etiam Agamemtionis sceptrum ius hereditarium probaverat notis- 
simo locoll 101— lOSatque hereditate potestas regia apud Phaeaces est 
accepta 7, 61 - 63. Neque tamen ius hereditarium normam ex omni- 
bus partibus fixam possumus habere. Theoclymenus enim Telemacho 
regnandi spem iniecerat argumento hoc usus: 

vf.ieTg xaQTeQoi alei 

Neque aliud est quod Hector deos orat, ut filiolum faciant regem 
Troianorum VI 478-80: 

(SoTe) 
(oSe fiir^y t' dya&oy xai ^lXtov lcfi dydaaeiy 
xat noTe Ttg emijai, naTQog y^ oSe noXXor dfteiywy 
ex ftoXifiov dyioyTa. 

Fortitudine summa Aeneas quoque sperare poterat fore ut ipse re- 
giam potestatem a Priamo acciperet XX 179: 

7j aiye B^vftdg ifxoi fta/iaaad^ai dywyei 
eXnofteyoy TQweaaiy dyu^eiy InnoSdfiOiaty 
Tifttjg Ttjg IlQtdfiov'^ 

Quam ob causam viribus atque robore fortissimi regis semper sununa 
res nixa fuisse videtur et apud Graecos et apud alios populos anti- 
quissimae aetatis. (Vid. sacrorum librorum Sam. lib. I 9, 2; 10, 23; 
compar. Psalt. 45.) 
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Achilles ex Ulixe quaerit, num penes patrem senem sit regia Myr- 
midonum potestas 11,. 495-— 7: 

?j iV iyn Tifir^y nokiaiv (.uxd Mvq(.tid6vtaaiv 
71 f.uv uTifidt^ovaiy dy^ ^Ekkdda Tt Od-itjy t£, 
ovyfxd fiiy xaTd yiJQag t^H X^gdg t€ nodag t€ 

neque fere aliterUlixes matrem rogat 11, 174 — 6 atque Priamus Achilli 
narrat XXIV 487—9. Diis tum iratis fieri potest ut alius quis prin- 
ceps accipiat regiam potestatem XX 306 — 8: 

^dij ydQ IlQidfAOv yevi^fy Tiy&rjQt KQoyiwy. 
yvy Si di) Alytiao fiitj TQcieaaty dya^ti 
xai naidioy naideg et q. S.*' 

Aeneas igitur Troianorum rex existet neque dubitabimus comparato 
loco XX 179 — 183 quin fortitudine potius quam quod consanguineus 
sit Hectoris (XX 213 — 40) regnum accipiat. Neque Aegisthus Aga- 
memnone occiso consanguinitate solum rex fit sed 3, 304, 5 : 

didfAti Si Xadg vn^ a^To; 
inTdtTtg d' r^yaaat noXv^QvaoiO Mvx^viy^.** 

Apud Ithacenses quoquedii constituunt quis regnaturus sit 1, 400, 1: 

Tr^klfiay^ r\TOi TavTa &twy ly yovyaat xtiTai 
oaTig ly dfiq)idk(p *I&dxr^ fiaatktvati ji/aiwy 

et ipse Telemachus non negat fieri posse ut multorum aliorum Ithacen- 
sium regum quis adipiscatur patris mortui potestatem 1. 394 — 6: 

dkk' r^TOi fiaaikfjtg HyaiOiy tla\ x«i akkot 

nokkol iy dfKfidkio ^ld-dx?], yioi rjdi nakaioi^ 

Twy xiy Tig T6iP l/ijair, inti d^dvt Siog ^OSvaatvg, 

Quam ob causam non mirabimur, Antinoum etiam non Ulixis uxore 
in matrimonium ducta, regiam dignitatem appetiisse 22, 50 — 52: 

ovTi ydfjiov Tiaaoy xtXQrifilvog ovSi /ar/^wi', 
dkk^ ukXa (fQoyiwy, ra oi ovx iTiktaat KQoyiwy, 
oq^Q* ^l&dxfjg xaTd Sijfioy ivxxifiiyr^g /Saaiktvoi, 



«» Cf. Vergilii versionem, Aen. III 97, 98. 

** sive leg. 

eTtrderes S* rjvaaae noXvxQvaoio Mvxi^vrfS 
meivas l^TQeiSr^, BeSfirfto 8e laoi M avrc^. 

Schol. Soph. EJ. 267. 
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Principum autem maximam potestatis regiae spem habent illi qui 
eum populo coniuncti vivunt, ut Eurymachus 15, 520: 

Tdf yvr tau ^ew ^ld-axi^aioi tlGOQ^toatv 

et populus suo iure res mutat ubi dii non sint adversarii 3, 214, 5; 
16, 95, 6 

^ a^6 TmoI 
tX^^iQOva* dyd dij^toy iniano/ieroi d'eov 0f.iq)ij.^^ 

Itaque legimus persepopulum tantum valnisse ut etiam Telemachus 
libenter narretnon omnem populum sibi esse iratum 16, tl4: 

oijTt t/ ftoi nag dT,^og dnexS^6fAtyog ya\tnalytt 
ut Ulixes profiteatur se a suis esse coactum 12, 297: 

EvqvXo)^ fj fi.aka dr fit fiiu^tTt fiovyov loviu 

ut Antinous timeat ne ipsos procos populus patria eiiciat 16, 381, 2: 

ftri Ti xuxdy Qf^wat xui f^fiiug f^tXuafoaiy 
yulfig ^fitTiQTjg. 

Neque Achaei uUo modo regie aut tyraunice tractantur ab Achille 
aut Agamenmone; XXIII 155, 6: 

IdTQtidr^ — (701 yuQ Tt ftukiaTu yt Xudg ^xutwy 
ntiaoyiut fiv&otai — 

Quam ad probandam vim et gratiam populi recordemur ea quae 
scripsimus deconcione, quibus dictis et locis citatis adiiciDdus 2, 239—41; 
24, 546; XXUI 539, 40;' IX 56; II 83; I 231, 2: 

driftopoQog fiuatXtdg inti ovTtduyoTaty uydaattg 
ri ydkQ uy ^dTQtidr^ vvy vaiUTU XMfi^^auio. 

Sed non omnia plana sunt quae leguntur in carminibus homericis. 
Nam non solum dii permutandorum regum causa erant, sed etiam populi 
ipsi tantum valebant ut sibi alium regem crearent. Itaque saepissime 
iegimus 

ovdi fiiy ovd^ ol uyuQ^ot iauy nod^tov yt (xiy uQx6y. 

DifBciliores autem res inveniuntur; duo enim vel plures duces atque 



^^ iQdacoitim quoqiie libri sancti sacpius narrant popuium ex sua voluntate multa 
in regibus permutandis etfecissc. Saalsch. 7 §. 2. 
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reges simul interdum existunt. Luculentissimus ad difficnltates expli- 
candas locus est II 559 et 563 — 67 ubi haec: 

oV d^ '4Qyog t* tlxov TiQvvd-a re x. r. X. 
Tcoy avd" fiymovtvt /Sofjy dyaddg /JiOfxr\Srig 
xa« ^d^lvtkog KaTiayfjog dyaXeirov cpiXog vtog. 
ToTai d^ ufi^ EvQvaXog TgkaTog xier iaod-eog (piog 
MfjxtaT^og vidg TaXaiovidao avaxTog, 
avfA7i&vT0)v (T fiyeiTO fio^^y dyad^dg J lOfAfjdrig. 

Tres igitur duces nominantur quorum tamen primus et summus 
Diomedes. Itaque navium indicis locum II 645, 650 et 1 : 

Kq7]tmv (J* ^ldofneyevg x, t. X. 

TMv jLiey ag^ ^ldofieyevg dovQixXvrdg ffyefxoyevey 

Mr^Qioytjg t^ aTaXayiog ^EyvaXico dyd'Qet(f6yTrj 

nobis explicant loci XIII 246: 

Mr^Qtoyrig d^ uQa oi d^eQanMy edg dyre/SoXijaey 

et XIII 452, 3. Dicit enim Idomeneus 

JevxaXio)y d^ efie TixTe noXlaa^ aydQeaaiy ayaxra 
KQffTji ey evQeirj. 

Qua re perspecta non dubitabimus quin Idomeneus rex summus 
fuerit. Sarpedo quoque et Grlaucus Lyciorum reges nominanturll 876: 

^aQnrjdwy d^ 'f]QX^'^ ^vxiwy xai IXavxog dfiVfKoy 

neque differunt dignitate locis XII 310, 11 et 318, 9; sed versus XII 
101—4 probant Sarpedonem magis valuisse et fortitudine et, ni fallimur, 
potestate 

^uQntjdidy d^ fyfjaaT' dyaxXetTwy entxovQwy, 

ngdg d' eXeTo I^avxoy xal !^Qfjioy IdaieQonaioy, 

01 yaQ ot elaayro diaxQtddy elyai UQiarot 

rcjy uXXwy fierd y* avroy o J' enQene xai dtd nuyrwy, 

Maior deinde ducum perturbatio apud Athenienses videtur fuisse. 
Legimus enim II 546: 

oV d' UQ^ Hd-fiyag e?xoy x. t. X, 

et 552: 

Twy avS^ fjyefjioyev^ vidg Iterewo Meyead-etg 

alia vero XIII 195, 6: 
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lAfKpi^axoy fiiy uQa Su/Jog dtog re Meyead-ivg 
«(>;fo« W&fjyai(OP xo^iiaay find kady ^Axatdy 

praeterea XV 337 (ubi Scholia sunt vid.) 

^'Jaaoq avr^ ^QX^^ i"*'' Idd-riyaimy hhvxro. 

Quibus locis citatis adiicimus XIII 689-91 : 

fy d* uQa ToTaiy 
rjQX^ ^'<^? nermo Meyead-evg, oi S* a(.C enoyro 
(Deidag re ^jiyjog re Biag t' evg x. t. X, 

itaque primus et summus unus JVIenestheus facile apparet. Quam ob 
causam nostro iure dicemus Paeonum summum ducem Asteropaeum 
fuisse^ qui cum Sarpedone et Glauco Troianoinim sociorum fortissimus 
habetur loco citato XII 101 4. Alii enim Paeonum duces II 848; 

avTUQ nvQai/jirjg ciye Ilaioyag dyxvXoTO^^ovg 

et XXI 155: 

ITaioyag oiySQag aywy doXi/ey/Jag 

qui ex versu eiusdem libri 163 cognoscitur i]Q(og HateQonaTog. 
Praeterea XVII 350, 1 occurrit Apisao: 

og Q^ h Ilaioyifjg eQifioiXaxog efli]Xov&ei 

xal di fieT\^areQ07iaToy aQiareveaxe /nd/ead-ai 

itaque Paeonum princeps videtur fuisse, quorum munus idem est ducere 
exercitum. Neque alia es*e quae de Phocaeensium ducibus traduntur 
verisimile est. Legitur enim II 517, 8: 

avT^Q 0(]()xrj(oy 2/ediog xai *EniaTQO(fog rjQ/oy 
vUeg *I(fiTov f.ieyad-vf.iov NavfioXiddo 

XV 515, 6 Perimedis filius Schedius dux Phocaeensium existit: 

eyd-^ "ExTCOQ fiey eke ^/edioy, IleQifitjdeog vtoy 
aQ/dy (D(axri(jt)y 

at XVII 306—9 Schedius Iphiti filius omnium Phocaeensium fortissimus 
nominatur itaque coniicere licet, eum summum regem fuisse, fratrem 
Epistrophum et Schedium Perimedis filium duces secundi ordinis, ipsi 
subiectos. Pelasgorum quoque duo fratres, Lethi filii, duces nominan- 
turII840: 
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842, 3: 



Twv ^q/ ^lnno&oog tb IlvXai^g r* ot^og ^^Qrjog, 
vh Svo) ^rjd-oio HekuayoZ TtvTUftldao 

sed Hippothoi nomen iteratum virique fortissimi res gestae, quae nar- 
rantur XVII 217, 288 318 probant, quis re vera rex ttierit. Subiectus 
regi Peleo Phoenix quoque videtur fuisse qui Dolopibus imperabat IX 
483, 4, quem Achiiles se regem redditurum esse poUicetur IX 616. 

Ex nostris carminibus si probare studuimus unum regem primum 
atque summum fuisse etiam aliis ducibus eiusdem populi nominatis, 
tamen non sequemur Schoemannum, qui hanc quasi normam et legem 
ubique vigentem dicit in pag. 33.-* 

Fratres enim reges duos cognoscimus ex Helenae dictis III 236—38. 

doivj d^ ov Svvaf.iai Whiv xoo/.iriTOQe Xa(oy 
KdaTOQtji d"^ innodaftoy xai nv^ dya&dr IloXvdtvxea 
avTOxaaiyyfjTCo et q. 8. 

Alii fratres H 729, 731, 2: 

0? d^ ei/oy TqUxr^v x. r. X. 
TMv avd^ fjyda&jiv jiaKkr^niov Svo natde 
IfjTiJQ^ dyad-cd, IIodaXtiQiog '^de Mayd(av 

neque quisquam fortiorem ideoque magis in bello vel in regnando va- 
lentem recte dicere potest. 

Fratres quoque II 828, 830, 1 : 

W S^ ]ASQriaTeidv t' eixov x. r. X. 

T(ov fjQ/ ^^SQfjaTog Te xai ^!A(4(f<iog Xtvo&ittQrf^, 

vle Si(n MeQonog IleQxcoaiov et q. s. 

atque iidem nominantur XI 329: 

vJe Sv(o MlQonog TIeQX(oa(ov. 

Neque fratres difiPerunt II 864, 5: 



2* Quam ob catusam citatam eitis interpfetationem versus homerici ovx aya&ov 
noXvaoiQavlri y vemaculc: „mehrere gleichberechtigte nebcneinander sah man gewiss 
mmcr als oinen Uebelstand an, wie es auch Homer ausspricht" {ovx dy. x. r. X.) reiicimus. 
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Mfioaiy av Miad-Xrjg rt xal "^jTiqpoc rjyfjada&fjy 
vlt Ta'kai(,iiytog 

siye II «67, 870, I : 

NdaTfjg av KaQwy ^yy^craro x. t. X, 

Tcjy f.iiy aq^ l4f.iq)if.ia/og xa\ NdaTtjg '^yijadad-tjyy 

NdaTtjg !d(.i(plf.ia/6g Tt Nof,iioyog dyXud Tixya. 

Martis quoque filii duces sunt II 511—13; 

oV d^ lAaiikridoya yaXoy x. t. k, 

Tow r^Q/^ ^axdXacpog xai ^ldkf.ityog^ vltg ^!AQ(pog 

oi)^ T^Kty l4aTv6/ri i 

et iidem IX 82 non diversa dignitate. Neque fratres Graecorum insu- 
lanorum duces non sunt II 676, 678, 9: 

oV d^ (jLQa NlavQoy t' tl/oy x. t. X. 

T(ay av Otidm7i6g Tt xai ^AyTKfog ryrjadad^rjy 

Qtaaakov vJt dv(o '^HQaxXtiSao ayaxTog. 

Sed alii quoque qui non fratres sunt,. quos consanguineos esse non 
possumus probare, duces enumerantur neque uUo modo diflferre videntur 
dignitate ut II 862: 

06Qxvg av 0Qvyag ijyt xal !Aaxdytog d-totidrjg 

alii duo duces II 738; 740, 1; 745, 6: 

oV 6* ^jiQyiaaav t/oy x. t. X. 

Ttoy. avd^ fiytf.i6ytvt fAtytnT^Xtfiog IIoXvjioiTTjg 

vldg IltiQid-^oio X. T. L 

ovx o?og, afia Tioyt ^toyTtvg o^og "^Qtjog 

vlog vntQd^vfiOio KoQciyov Kaiytidao. 

Deinde duo Thracum duces, viri fortissimi inveniuntur II 844: 

avTUQ QQrjixag fjy* jixdfiag xai UtiQOog rjQoyg 

atque alii duo II 856, 7: 

avT^Q ^Xii^ciyajy ^Odiog xai ^EniaTQOfpog fjQ/oyj 
TfjXo&ty il 'Alvtirjg 

neque quis Odium esse ducem summum probare potest ex Iliadis libro 
V 38, 39. 
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Plures autem quam duo duces dignitate non diiudicata inveniuntur 
ut II 858: 

MvGMv df XQOfAig r^Q/e xai ^'Eypojnog oiwyian^g 

quibu8 duobus ducibus alius quis adiectus est XIV 511, 2: 

AYug Qa nQwrog Ttkaf.iwvioc, "Yqtiov ovia 
rvQTiadriv JMvomv rfQtjTOQa xaQTeQod^vfiiov, 

Atque primo navium indicis populo Boeotorum a poeta Boeotio (?) 
quinque duces sunt traditi II 949, 5: 

BoiWTiov f,uv nrjv^Xewg xai ^rjiTog fjQ/ov 
l4QXfaiXa6g re TlQod-orjvwQ re Kkoviog jt, 

Pthiotarum duces duo nominantur XIII 693: 

IlQd Od^iwv df Mtdo)v Tt fitvtnToXtfiog Tt IIoddQKrjg^^ 

Epeorum duces non solum plures enumerantur sed etiam plures 
terrae, quae res ni fallimur sic intelligenda est, ut Epeos primonim 
temporum gentem victricem et Elidi 13, 275: 

7/ tig ^'Hkida dtav, oS-i xQaxiovaiv ^Entioi 

et insulis imperantem habeamus. Leguntur autem II 615, 6; 618, 9: 

oV ()' uQa BovnQuaiov Tt xui "Hhda diuv tvaiov 
oaaov i(p^ '^YQfAivt] x. t. X. 

TWJ' av TtaauQtg uq)(oi iauv, dixu rf' uvdQi ixuoTw 
vritg tnovTO d^oui, noXitg d^ tfifiuivov ^Entioi 

et duces enumerantur 

l4fi(pifiuxog xui QuXniog ^iwQtjg IloXv^tivog 
Deinde XV 518, 9 Otum necant 

(DvXtidtw tTUQOVy fityud-fbfiwv uq/ov ^Entiav 
Atque alii tres Epeonim duces inveniuntur XIII 691, 2: 

UVTCiQ Entiwv 
(UvXtidtjg Tt Miyr^g, ^Afx^piwv Tt jQUxiog Tt 



2 5 Qnamquam ipse Modo II 716 — 727 Philoctetae Lcmui relicti exercitui praeest, 
Podarces autem fratris Protesilai turmae II 695 — 707. 
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qui non solum Eleis Epeis praesunt sed etiam insuiarum Echinadum 
II 625-8: 

oV d^ fx JovXiyJoio ^Exivwav ^' UQaMp 
yrjaioy, aV vaiovai niQtjy dXdg ^'Hhd og aVra, 
rdiy avd-^ 'fyyf^toyfve Mfyrjg aTuXayrog ^^Qtji 
(DvXiiSrjg x. r. L 

Summam igitur si facimus rerum in extrema parte opusculi nostri 
explicatarum, regem Iiabemus, quem consueto more filius sequitur. Sed 
diis populisve invitis facile fieri potest , ut regnandi potestas ad aiium 
quem fortissimum principem transeat, quia potestatis regiae fundamen- 
tum est fortitudo. Neque solum unum regem sed etiam duos consan- 
guineos et plures nullo sanguinis vinculo coniunctos extitisse accepi- 
mus. Quos plures saepe uni maiori subditos fiiisse probare studuimus, 
neque tamen negavimus, inveniri plures dignitate nullo modo diiudi- 
cata. Quam ob causam restat ut vel concedamus latius regiae potesta- 
tis fines patuisse, vel inter principes et reges non multum diflerentiae 
intercessisse. In quibus difficultatibus explicandis muiti viri docti sae- 
pius professi sunt, distare inter se Odysseae reges atque Iliadis. Prin- 
cipes enim plus valere in Odyssea, neque reges vereri eonimque fami- 
liam, ut vel ius hereditarium non magni haberent. Inter quos viros 
doctos Lessmannus in dissertatione citata populo quoque plus in Odys- 
sea tribuit quam in altero carmine his: „Si quid vero populo conce- 
dendum est, id potius in Ithacensium thaeacumque civitatem cadit, 
quippe quae aliter fuerit constituta et mutata iam renim publicarum 
forma ad seriorum temponim rationem propius accedat." Non muta- 
tum autem civitatis genus sed reipublicae conditio efficit ut Iliadis rex 
validior evaserit, quia bellum omnibus temporibus leges graviores, pote- 
statem maiorem praestat, quo Aristotelis quoque dictum spectat ndQ 
yuQ if.iol &dyaTog. Neque tamen ipsius Homeri Agamemno verus rex 
cum historiae factis consentiens est habendus. Etenim rex quem vide- 
mus curis et perturbationibus vexatum, subsidiis atque rationibus non 
multum valentem, qui multa facturus est, pauca efficit, quem nuUa fere 
potestate hi versus demonstrant II 72 : 

dVJ ayfT^ ai xiy niog d^iOQrj^of.ity viag Idxf^itoy x. t. "k. 

is quo iure summam imperii sibi vindicare ausus fuerit? (E. Curtius, 
Gr. Gesch. 1. Bd. p. 123. SchOm. p. 22.) At sine dubio Agamemno- 
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nis potentia olim latissime patuit, cuius ex nomine gentili insula no- 
men duxit usque ad nostrum tempus. Pelopidae autem semper magni- 
tudinis eausam protulerunt. Fabulae enim antiquissimae atque rerum 
fama clarissimam stirpem regiam ex Asia ducunt (Preller, Gr. Mythol. 
II. Aufi. 2 Bd. p. 379, 382, 3.) Thucydides haec I c. 9: UyovGi 6i 
xai 01 Tvt oaipiaTara IIikoTiovvriaivjv t^f^^WTl '^^Q^ ^ft''' nQoxbQOv dedtyfxivoi 
niXond Te nQwroy nXtjd-ti /Qri/ndrwy, a rX&ty ix Ttjg Maiag txoiv ig dy- 
d'Qwnovg dnoQovg, dvya(,iiy ntQinoiriadf.uyoy Tr^y inwyvfiiay Tijg xwQag 
inrikvir^y oVra ofiwg aytiv^ xal vaTtgoy Totg ixyoyotg tTi f4ti^w ^vve- 
yt/d-ijyai. 

Neque minus vasa picta, ex quo tempore Paridem Asiaticum ex- 
primunt, ex eo Pelopem praebent virum iuvenilem pulchrum, Asiati- 
cum. De divitiis autem huiusce familiae regiae non solum Thucydides 
narrat, sed etiam famae non ignotus est rex noXvxQvaoio Mvxr^vrig 
(cf. 3, 305; yil 180; XI 46. Preller, II p. 384, 387 annot. 3 et 4. 
Curt., Gr. Gesch. I 381.) 

Quam ob causam famam veram esse putamus, ex qua Pelopidae 
principes Phrygiae, cuius terrae religioni magnae deum matris Tanta- 
lum coniunctum videmus (E. Curtius, Gr. Gesch. I 77.) sunt habendi, 
qui Asiam deserentes Pisam Eiidensem occupaverunt, postea vero pla- 
nitiem Argorum cum urbe et arce Mycenis (Curtius a. 1.) Cui rei ma- 
ximum momentum tribuendum est. Thucydides enim narraverat cum 
magnis divitiis Pelopem ex Asia venisse. Magnae autem divitiae illis 
temporibus Asiaticos populos Graecorum consanguineos iam eruditiores 
fuisse quam Graecos germanos probant. Eo non solum divitiae spe- 
ctant sed etiam ipsae ruinosae Mycenae. Portam enim per quam Aga- 
memno velut triumphans in bellum Troianum est provectus (Gell, Pro- 
bestticke der Stadtemauern des alten Griechenlands Taf. VIII , Erklar. 
p. 17.) marmore viridi duo leones tuentur. Leones autem Rheae sive 
Cybelae non solum sancti sunt, sed etiam leones portae custodes Orien- 
tis terrarum proprii sunt habendi. Neque minus leonum corpora ob 
artem statuariam orientis partes profitentur. Assyriorum enim vasa 
aenea et res caelatae animalia demonstrant corporibus longis, quos 
quidem leones licet vocare, neque tamen veri sunt, quippe qui non na- 
turam sequantur sed ex consueto more a posterioribus tradito, sint 
facti. Atque eadem animalia nostri leones sunt. Columna autem — 
reiicimus enim multorum virorum clarorum doctas columnae interpreta- 
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tiones — non alia est atque illae quae inveniuntur in sepulcrorum mo- 
numentis. Babyloniorum quoque et Assyriorum splendorem omationis 
artes imitantur et Agamemnonis thesaurus vestigia parietum aere ar- 
dentiumusque ad nostrum tempus servavit. (0. Mttller, Handb. der 
Archaol. der Kunst. III. Aufl. §. 49. Lttbke, Gesch. der Archit. 3. Aufl. 
p. 100 ann. 2.) 

Neque minus originem Asiaticam columnae, quae in primo aditu 
sunt inventae, et colore vario et omatu formarumque moUitie produnt. 
(Vide apud Lttbkeum columnam depiotam in pagina citata, cui nume- 
mm 64 adscripsit.) Quam ob causam cetera quoque rudera ab Elgino 
illo loco inventa, optime Phrygiam patriam profiteri credimus, ubi si- 
miles sepulcrorum exstmctomm frontes nostro quoque tempore exstant. 
(Ersch und Graber, Encykl. Bursian, Gesch. der Griech. Plastik 
p. 393.) 

Eeges igitur Pelopei, quoram urbs Mycenaram tempore heroico in- 
ter Graecos non minus eminebat quam artium florentium aetate ipsae 
Athenae (E. Curtius, Pelop. II p. 401.) peregrini sunt qui divitiis et 
artibus patriam emditiorem (Curt., Gr. Gesch. I 288, 416) fuisse pro- 
bant. Itaque intelligimus cur hi reges peregrini, quibus Lydorum liiv 
gua tyrannorum nomen adscripsit, alia potestate praediti fiiisse debue- 
rint. Mycenis enim regem fuisse necesse est divitiis maximis valen- 
tem et multis servis, quibus rebus peregrinus princeps eo facilius Grae- 
corimi exercituum summus dux existere poterat, quod mores eraditi- 
ores non sunt seiungendi a maiore arte militari. Nos autem rebus de 
Agamemnone explicatis ob eam causam summum momentum tribuimus, 
quod hi tantum reges alia potestate duos Homeri locos explicant. Me- 
nelaus enim Ulixem donaturus est urbe 4, 174 — 7: 

ml kI o\ ^^AQyti yiaaa TioXiy xai d(jif.iar^ Irtv^a 
f^ ^I&dxTjg ayaywv avv xtrjfiaai xal xUii w 

X. T. X.26 

Agamemno in Iliade eadem Achilli promittit IX 149, 153—6: 



^^ Non intelligimas cur Menclaus promiserit quae nnuquam sit factnrus; in fabu- 
lamm carmine poeta non omnia movendorum animorum causa fabulari potest — quae 
leguntur apud Ameis. edit in pag, 102. 
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yma dt oc Sdaio ivyai6fjitva nroXitd^Qa 

X. r. L 
naaui d^ iyydg dXdg, vlaTai IIvXov rjjLia&oeyTog' 
iv J' (ivSQtg vaiovai noXvQQr^yeg noXvfiovrai 
oV xi 6 dfoxlyriaiy S^edy aig Tif.ifjaovaiy 
xai 01 vnd ax^nTQio Xinagdg Tikiovai d'{fiiaTag. 

Quam ob causam Schoemannus dicit fieri potuisse ut ad poetas 
fama rerum Peloponnesiarum longe aliter constitutarum sit perlata 
(Schoem. I p. 35.) Ithacenses autem et Phaeaces si mitiores reges 
praebent, quorum potestas non iiio modo latissime patuit, apud quos 
rex est primuB inter pares, si cum^ regibus nobiles comparamus, nobis 
verae potestatis regem demonstrant cum historiae fide consentientem. 
Neque afSrmare dubitamus, haiic Ithacensium et Phaeacum regum po- 
testatem quadrare in germanos Graecorum reges omnes, ubi non anti- 
quiores incolae, rudiores illi quidem servi sunt facti (compar. Th. Momm- 
sen, ROm. Gesch. II. Aufl. 1. Bd. S. 70.) aut reges peregrini maiorem 
potentiam maioremque digpitatem explicaverunt. Quibuscum germanis 
regibus Graecis optime consentiunt, quae apud Tacitum in Germaniae 
libro legimus, capite septimo: „Reges ex nobilitate, duces ex virtute 
sumunt. Nec regibus infinita aut libera potestas, et duces exemplo po- 
tius quam imperio, si prompti, si conspicui, si ante aciem agant, ad- 
miratione praesunt." 

In contionibus autem regis parvam potestatem cognovimus ex ca- 
pite 11 citato. 

Apud Germanos igitur reges fortitudine fere omnia praestant, pru- 
dentia,'reges qui ex nobilitate prodierunt divitiis et comitum magnitu- 
dine insignes (H. Leo, Lehrb. der Gesch. des Mittelalters, I. Th. p. 33.) 

Si consideramus Germanorum civitatem, in qua sunt nobiles et 
ingenui vel liberi cives (loh. Scherr, (^eutsche Kultur- und Sittenge- 
schichte II. Aufl. p. 38) recordamur Graeconim civitatis. Apud Aga- 
memnonem enim principes in concilio invenimus, qui per se reges suo- 
rum populorum in bello Troiano nihil aliud valebant quam Alcinoi prin- 
cipes aut Ithacensium nobiles, qui populi primores sunt, praeter quos 
alii nobiles multi et liberi vel ingenui semper floruerunt. 

Aristoteles autem nobis dixerat heroico tempore reges volentibus 
civibus exstitisse, Tacitus Germanorum regum creandorum modum tra- 
diderat, apud Romanos penes cives quoqne civitatis summa res erat ut 
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haud dubie apud omnes antiquissimos Indogermanorum populos (Momm- 
sen, Rom. Gesch. I p. 72) quibus perspectis civitatem homericam sic 
constitutam fuisse putamus. 

Reges potestatem non liberam agunt, quam adepti sunt fortitudine 
belli, in concione facundia , divitiis; nobiles in omnibus fere rebus re- 
gem, qui primus est inter pares, aequant; potentia autem populi, 
cuius in consensu et regem potestas et principum auctoritas nixa, ex 
verbis oraculi Delphici expiicanda est (Lyk. c. VI Plut.) ddfuo de rdy 
xvQiay fjfuy xai XQdrog. 
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